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Jacqueline De Romilly — Les Grands
Sophistes Dans L’Athénes De Péricles,
Paris, Editions de Fallois, 1988, 334 p.

«On aime toujours tenter de résoudre
les énigmes; mais il s'agit, en Pocur-
rence, dénigmes qui né peuvent pas
laisser indiférent» (p. 313).

Para os estudiosos da sofistica, um dos
maijores quebra-cabegas radica na con-
frangedora peniria de escritos e teste-
munhos. E que ao contrario, por exem-
plo, do pitagorismo, cujo objectivo era
de facto enigmar, o designio dos sofistas
consistia claramente em publicitar. A
que é que se deve, entdo, esta caréncia
de escritos?

Enquanto J. De Romilly refere que,
«Peu destinés au grand public, donc peu
copiés et peu diffusés, ils ont été entié-
rement perdus.» (p. 53), outros autores
foram mais longe, formulando suspeitas
deveras comprometedoras. De qualquer
forma, os dados estdo lancados e, com
eles, duas linhas de interpretagio pos-
siveis: um plano diagonal de leitura,
composto por: a) aqueles que ndo sendo
sofistas, foram influenciados por eles;
b) aqueles que ndo sendo sofistas, escre-
veram acerca deles; c¢) aqueles que pre-
tendendo passar por sofistas, néo foram
mais do que incipientes aprendizes dos
mesmos; d) aqueles que criaram simu-
lacros de sofistas & medida dos seus de-
signios e/ou sistemas; e um plano de
precisio/aproximacdo méxima, caracteri-

zado pela leitura, analise e interpretacio
dos raros textos atribuidos aos sofistas.

Uma coisa seria uma interpretacio
que ignora ou consente, o uso e 0
abuso, a manipulacdo e a distorgdo, a
caricatura e a extrapolagio que se fez
a0 sabor das oportunidades e premén-
cias, de um pensamento puramente ted-
rico, filosofante, reflexivo. Outra, a
investigacdo, a andlise e interpretagédo,
judiciosamente conduzidas, da sua essén-
cia, do seu fundo.

Sabe-se dos sofistas diagonalmente,
pelos seus contempordneos, E, pelo
espolio existente, quanto de fascinio e
polémica, imoderagio e acicate terdo
eles suscitado! E com base nesse legado
que, segundo a A., se criou uma versdo
oficial. A pressio, qualidade e quanti-
dade dos testemunhos seria de tal or-
dem, que rapidamente se cedeu a ten-
tacio de tomar a periferia pelo cestro.

O plano de A. é diferente. Consiste
em estabelecer um constante vaivém
entre periferia e centro. Consultem-se
e confrontem-se os testemunhos de Aris-
tofanes, Tucidides, Euripedes, Platiio ou
Xenofonte, assim como a actuacdo de
alguns atenienses de nomeada, um Alci-
biades, um Anito, um Cléon. Mas, nio
se fique por aqui. Regressemos as pro-
prias palavras dos sofistas. O resultado
é surpreendente. E que, engquanto nas
palavras de alguns dos seus contempo-
rineos, estariamos perante os respon-
saveis por heresias abjuradas, pusilani-
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midades, amoralismos chocantes, desre-
gramentos intelectuais, uma incursic
nos escritos dos proprios visados, con-
fronta-nos com espiritos diferencial-
mente especulativos de uma assinalvel
lucidez intelectual, responsaveis pela
teorizagdo de problemas de cunho emi-
nentemente filoséfico. A A. retine os
dois dossiers em presenca, dando a pa-
lavia a cada um deles, para extrair
dessas sucessivas acareacBes uma série
de conclusSes aparentemente parcelares,
provisérias. O objectivo & claro: retirar
os sofistas do ghetto, franqueando-thes
talvez, e em definitivo, as portas da
histéria da filosofia.

O primeiro passo desta operacio tem
de iniciar-se com o avanco de Prota-
goras. E um procedimento que, nio
sendo novo, nio deixa de manter inteira
plausibilidade, uma vez que o seu po-
tencial de credibilidade, permanece in-
tacto. Mais, tem vindo a ser progressi-
vamente acrescido.

E um dossier forte, com poder nego-
cial, capaz de pacificar as posicSes mais
duras, através da convocacio de algu-
mas figuras insuspeitas, A A. sublinha,
em diferentes passagens, a atmosfera de
urbanidade, respeito mutuo, deferéncia,
cordialidade até, que envolve o dialogo
Platdo/Sécrates-Protagoras, «... Protago-
ras, qui n’est jamais traité sans respect»,
p. 314; «De telles rencontres corres-
pondent bien au ton déférent qu’emploie
toujours  Platon envers Protagoras»,
p. 270. Aprofundando a interpretacio
deste didlogo, constata algo de muito
mais surpreendente, ou seja, uma clara
identidade de pontos de vista. Na sua
perspectiva, ainda que Platio nio o
confesse, aceitou uma boa parte do
legado do sofista, «... la dette de Platon
envers Protagoras pourrait bien &tre plus
grande que Pon ne croity, p, 295.

Para 14 das inquestionéveis diferencas
e abismos que os separam, e que nio
necessitam de esclarecimentos nem su-
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blinhados adicionais, o exercicio de que
se trata agora é o de redescobrir e reas-
sinalar as pontes vicinais que ai per-
maneceram, «Dans toute sa partie posi-
tive, la pensée de Protagoras pouvait
trés bien étre suivie par Platon (.)»
p. 270,

Da mesma forma, Gérgias, outro dos
grandes sofistas, tem vindo a ser objecto
de um crescente interesse por parte dos
eruditos. Acerca do seu tratado Spbre
o Ndo Ser ou Sobre a Natureza, a linha
que vem prevalecendo é a de que esta-
mos perante algo que ultrapassa um
mero exercicio de retérica. O contetido
e a intengdo, claramente filoséficas, do
Tratado, parecem ser um dado defini-
tivamente adquirido, Outros escritos
como, o Elogio de Helena, a Defesa de
Palamedes, merecem da A. uma inter-
pretacdo semelhante.

Refere, concretamente, que recorrendo
4 divisdo a priori, transmite a sensacio
de uma demonstracgdo rigorosa que se
impGe. Permite, aléém disso, — o que
¢ bem préprio de um filésofo — racio-
cinios de ordem tebrica e geral: temos
um inventdrio de hipéteses, em lugar
de uma anélise de factos (p, 97, «(...)
était, en effet, plus théoricien et plus
abstrait que les autres (...)» p. 98.

Gérgias remete, também, para «o caso
Calicles»., Quem é este homem que sb
Platdo conhece? Uma méscara, wn si-
mulacro, o elo que faltava para estabe-
lecer a ponte entre as analises filoss-
ficas elaboradas pelos sofistas e os seus
grosseiros aproveitamentos, «Calliclés est
donc Pimage parfaite des utilisations
pratiques et laiques d’'un enseignement
qu’il a jugé vain de porsuivrey, p. 212.
Representa um procedimento caracteris-
tico da época, que consiste na adopgio
da componente critica dos sofistas, para
daf extrapolar uma linha de actuagdo
pratica totalmente alheia & vertente
construtiva que lhe estava anexa, «Gor-
gias était donc, d’'un cbté, débordé par



les disciples, pronches ou lointains, qui
le liaient 4 Pimmoralisme, et, de I'autre,
condamné par ceux qui exigeaient la re-
cherche du bien et du vrail», p, 108.

Todavia, os testemunhos de Gorgias,
Protigoras, Hipias, An6nimo de Jam-
blico, Prodico, Trasimaco, Antifonte, néo
deixam qualquer margem para dividas:
Calicles njo representa o pensamento
dos sofistas! Argumento adicional, de
nio menor monta, é dado pelo proprio
Platdo, que num assomo de contensio
¢ de escriipulo, promove o sucessivo
apagamento dos sofistas Goérgias e Polo,
a0 mesmo tempo que forja e langa,
para primeiro plano, uma figura que
nem é a de um sofista nem talvez real,
porque «si les sophistes avaient été eux-
-mémes des immoralistes, Platon n’au-
rait pas eu besoin d’aller chercher Cal-
licles», p. 216.

Goérgias é, também, «(...) le vrai
grand homme du panhellénisme, celui
qui devait rester comme son incarnation
et son plus célebre défenseur (...)»,
p. 304. Intelectual itinerante, percor-
rendo diferentes cidades gregas, adquiriu,
tal como a maior parte dos sofistas,
uma visdo sindptica, abrangente, cos-
mepolita do mundo grego. Ainda que,
o Discurso Olimpico, o Discurso Pitico
ou a Oracdo Finebre fossem, em parte,
uma manifestacdo da magnificiéncia da
retoérica, os testemunhos conservados,
nio permitem, todavia, duvidar da forca
das ideias expressas, nem da sua auto-
ridade, p. 306. O seu desinio pan-hele-
nistico ndo passou, contudo, de uma
nobre aspiracio, «Seules ne disparurent
pas les idées, les principes, les décou-
vertes, et Pimpusion & jamais donnée
dans le domaine de la réflexion et de
la théorie», p. 310.

Com Trasimaco estamos perante uma
situaciio paradoxal, A acreditar no tes-
temunho de Platio, trata-se de um
imoralista, que define a lei como o
interesse do mais forte, a justica como

um embuste, e a tirania e a figura do
tirano como um ideal de governacio.
Uma postura diametralmente oposta é-
-nos dada pelos escritos que lhe sdo
atribuidos. Como conciliar, entdo, po-
sicbes tio antagénicas? Serd que Tra-
sfmaco defendia, simultaneamente, pers-
pectivas incompativeis, inconciliaveis?

Nada aponta nesse sentido. Alguns
autores jaA haviam assinalado, o mo-
mento em que, na Repithlica, se d& a
manipulacio, distorcio ¢ extrapolacio,
Tornou-se uma constatacdo de factos
por uma defesa de principios. Ora, se-
gundo a A., esses principios que enfor-
mam o seu pensamento, encontram-se
nos fragmentos que lhe sdo atribuidos.
Neles, nio se encontra rasto de imora-
lismo ou de atefsmo, nem qualquer
menosprezo pela justica. Ao contrario,
expressa-se um misto de repulsa, pelo
estado de anomia a que se tinha che-
gado, e de amargura, pelo ostracismo
a que os deuses votaram os homens.
Mas, a esta vertente negativa, associa-se
um projecto eminentemente construtivo,
que considerava a lei, a justica, o inte-
resse colectivo e o vinculo social, como
valores fundamentais ao restabeleci-
mento da Concérdia (homonoia) entre
os homens e nas cidades, «L’idée de
communaulté et d’unité sociale se trouve
donc trés fortement dégagée (...)»; «La
conciliation par le contrat social est
non seulement suggéré, mais exigée par
Iensemble des témoignages autres que
celui de Platon», p. 242.

Igualmente Hipias, «sur ce point, ne
differe pas de Trasymaque», p. 242
A conclusio da A, fundamenta-se na
analised o seu tratado, intitulado Did-
logo Troiano, numa passagem das Me-
mordveis, e numa referéncia de Plu-
tarco. O sofista aparecia, assim, como
um pensador construtivo, defensor do
primado da lei, da justica e do vinculo
social, ainda ‘e sempre, em nome da
Concordia, «Tout indique que le méme
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mouvement de reconstrution qui ani-
mait la pensée de Protagoras devait
animer aussi celle d’'Hipias (...)», p. 244,

Em conclusio, segundo a A., este
processo de reconstrucio revela uma
estrutura basica do pensamento dos
sofistas, consubstanciada em dois mo-
mentos determinantes: um momento cri-
tico, negativo, no qual se véem aba-
lados os alicerces de uma tradicio sa-
piencial secular, e um segundo, positivo,
construtivo, emerge uma nova perspec-
tiva moral, antropolégica e politica.
O imoralismo, e a incivilidade que ge-
ralmente lhes sdo atribuidos, decorre,
simultaneamente, da &nfase que é dada
ao primeiro, e da negligéncia ou mesmo
omissdo do segundo.

Os sofistas ndo se organizaram em
Actuaram
sempre por sua conta e risco, Culti-
varam a diferenca, a pluridisciplinari-
dade, a multinacionalidade. Tracam-se

escola, seita ou confraria,

linhas de convergéneia, que configuram
um perfil do sofista ¢ do movimento.
A A, com base neste quadro, desen-
volve, paralelamente, dois temas, duas
linhas de investigagio, duas perspectivas
convergentes, através do constante con-
fronto entre, as préprias ideias dos so-
fistas e a interpretacio incorrecta e
mutilante que outros, néo sofistas, fize-
ram das mesmas, Desta laboriosa tece-
dura, ressalta uma enorme solidariedade
Todos eles
tinham uma ideia para a(s) Grécia(s)
das cidades. Uma ideia claramente
melhor, construtiva, que aceita o de-
safioc de quase tudo destruir, para tudo
reconstruir. «Dans toute la pensée grec-
que, ils ont occupé una position de
pointe, méthodiquement assumée et par-
fois mal comprise (...). Mais sans eux,

espiritual entre os sofistas.

les autres, avec leur pathétique, leur
sens tragique de lhistoire et leur indé-
fectible ferveur, n’auraient pas été ce
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qu'ils furent. Et nous non plus», pp.

333-334.
José Augusto C. Ribeiro Graca

Gabaude, Jean-Marc — Un demi-siécle
de philosophie en langue francaise
(1937-1990. Un historique de I'Asso-
ciation des Sociétés de Philosophie de
Langue Francaise, préféce de Venant
Cauchy Montréal, Editions Montmo-
rency, 1990, 279 p.

A obra que aqui se apresenta é um
historial da «Association des Sociétés de
Philosophie de Langue Francaisex (AS-
PLF), desde a sua criacio de facto.
Além da evocacdo dos principais factos
da criacdo e da vida desta Associagio,
encontra-se igualmente nesta obra uma
integracdo destas mesmas criacio e vida
na histéria do associativismo praticado
pelos ’profissionais da filosofia’ em
Franga desde 1900, e uma caracterizacio
geral do espirito que anima as activi-
dades de comunicacéo filoséfica no inte-
rior desta ‘Associagio.

O seu autor, professor de filosofia na
Universidade francesa de Toulouse-le-
-Mirail, néo. s6 conhece pela via docu-
mental a actividade filoséfica e asso-
ciativa desenvolvida na e pela ASPLF,
como também a conhece pela sua longa
participacdo em actividades desta Asso-
ciagdo, e nas de uma das Sociedades
de Filosofia nela filiadas — a Société
Toulousaise de Philosophie — de que é
actualmente presidente honorario, de-
pois de ter varios anos exercido o cargo
de seu presidente efectivo. Em 1987 ele
j& tratou o tema que é objecto da
obra que aqui se apresenta, na sua
comunicagfio a um coléquio comemo-
rativo do cinquentenério da ASPLF, que
teve lugar em Paris.

Do historial apresentado nesta obra
por Jean-Marc Gabaude, destacamos, em



primeiro lugar, uma referéncia ao I Con-
grés Internatipnal de Philosophie (Paris,
1900) e & fundacio da «Société Fran-
caise de Philosophie», em 1901, por
Xavier Léon, André Lalande, Léon
Brunschvicg, Elie Halévy e outros, como
primeiras concretizagbes do associati-
vismo filoséfico francés e da interco-
munica¢io filoséfica colectiva. Com

intima ligagio a estas realizacles é

mencionada a fundacio da Revue de
Métaphysique et . de Morale, em 1903,
também por Xavier Léon, Brunschvicg,
Elie Halévy e outros.

Apbs varias referncias & histéria do
associativismo filoséfico francés, Jean-
-Marc  Gabaude detem-se igualmente
numa noticia do famoso Congrés Des-
cartes (Paris, 1937), que é o IX Congrés
International de Philosophie, organizado
pela Société Frangaise de Philosophie,
A organizacio deste Congresso e a sua
realizacdo foi um factor de aproximacio
das vérias- Sociedades de Filosofia que
desde o inicio do nosso século vinham
sendo criadas em Franca. No decurso
deste Congresso ¢ formulada a ideia de
uma institucionalizacio desta aproxima-
cdo e da pratica regular de congressos
sob o patrocinio da entidade unifica-
dora a criar. Nomes bem conhecidos
da filosofia e da histéria da filosofia
estio ligados & expressdo e a concreti-
zacdo desta ideia: Léon Brunschvicg,
Emile Bréhier, André Lalande, Charles
Serrus, Gaston Berger, Maurice Blondel
e outros.

Em 1938 tem lugar em Marselha o
I Congresso desta nova entidade do asso-
ciativismo filosofico de facfo, pois, tal
como ainda hoje, ela, enquanto asso-
ciagio de Sociedades de filosofia, ndo
tinha nem realidade juridica, nem esta-
tutos, Esta situa¢io ndo a impediu de
ter j4 promovido vinte e trés congressos
internacionais e um coléquio comemo-
rativo do seu cinquentenirio resistindo
mesmo ao periodo de convulsio euro-

peia que foi a guerra de 19391945.
O seu II Congresso teve lugar logo no
ano seguinte em Lyon, no més de Abril.
O I Congresso foi previsto para a
Péscoa de 1940, a organizar pela Société
Belge de Philosophie e pela Société Phi-
losophique de Louvain, mas em conse-
quéniia da guerra, sb teve lugar em
1947. Depois, com uma periodicidade
predominantemente bienal, tém-se rea-
lizado os restantes dos ja vinte e trés
congressos ‘promovidos pela ASPLF,
tendo sido o ultimo este ano (1990) em
Hammamet, na Tunifsia, sob o tema
Critica e Diferenca, organizado ipela
Société Tunisienne de Philosophie. Mas
s6 a partir de '197], quando do seu
XV Congresso em Montréal, esta enti-
dade aglutinadora de actividade filoso-
fica desenvolvida no interior da lingua
francesa passou a ser designada por
«Association des Sociétés de Philosophie
de Langue Francaise».

Além de uma noticia sucinta de cada
um dos vinte e dois primeiros con-
gressos da ASPLF (a obra que aqui se
apresenta safu durante o seu XXIII
Congresso) ke do Colloque du Cinquan-
tenaire da ASPLF (Paris i1987), encon-
tram-se nesta obra trés listas fornecendo
informacdo sobre: a) data, local, pre-
sidéncia e identificacio bibliografica das
Actas daqueles Congressos; b) autores
e temas dos discursos plenarios, profe-
ridos naqueles mesmos Congressos, de-
pois de (1954; ¢) Sociedades de Filosofia
filiadas na ASPLF.

Dado o contetido que nas suas grandes
linhas se acaba de referir ¢ a forma
da sua apresentagcdo, que consiste numa
enumeracio minuciosa de factos a obra
que aqui se apresenta parece-nos inques-
tionavelmente Util para quem se inte-
resce pelo tema que é seu objecto, ou
por outros que com ele tenham inter-
feréncias.

L. H. Chaves de Almeida
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Teixeira, Livio — Ensaio sobre a moral
de Descartes, 2* ed. (1.* ed. 1955),
S. Paulo, Editora Brasiliense, (1990,
250 p.

Chegou finalmente ao grande ptiblico
leitor de lingua portuguesa uma obra
que, apesar de original nesta lingua,
foi somente, durante cerca de 35 anos,
do conhecimento de um ntmero muito
restrito de leitores, nomeadamente em
Portugal (em (1959 encontrei no entanto
um exemplar na biblioteca particular
do professor Joaguim de Carvalho, na
Figueira da Foz): a sua primeira edicio
deu-se no ambito de uma publicacio
da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e
Letras da Universidade de S. Paulo,
onde Livio Teixeira foi professor de
Histéria da Filosofia.

Considero lamentavel este atraso, pois
trata-se nfio somente de um estudo am-
plamente fundamentado no pensamento
moral de Descartes, mas também de
uma abordagem do pensamento deste
filésofo valorizando o seu contetido an-
tropologico e ético. Nio sendo nisto
totalmente inovadora, é no entanto uma
das obras que na sua época contribui-
ram para uma renovacdo da leitura
dos textos cartesianos, superando uma
sua interpretacdo largo ‘tempo domi-
nante, segundo a qual quase sé os com-
ponentes gnosiologico e cientifico do
pensamento de Descartes eram consi-
derados. Estes componentes aparecem,
nesta nova leitura, como partes de um
todo teoricamente unificado — aquele
pensamento filos6fico — onde as teori-
zagOes cartesianas da natureza e da
pritica humanas tm um lugar igual-
men'te importante, apesar das dificul-
dades metodolégicas que pde a sua ela-
boragdo. Livio Teixeira foi amigo e
discipulo de Martial Guéroult.

Para Livio Teixeira & moral carte-
siana nd3o ¢ uma realidade tedrica a
pressupor, possivel ou impossivel. Para
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ele, ela é um dado dos textos de Des-
cartes, ela estd 14, apesar das caréncias
destes a seu respeito. Procura mani-
festd-la de uma forma clara, e procura
igualmente dar-se conta — e dar-nos
conta — das suas relagbes constituintes
com o restante do pensamento do seu
autor.

Assim, na I e II partes desta obra —
«A importincia relativa da vontade e
da inteligéncia -na concepciio cartesiana
do espiriton e «Os fundamentos meta-
fisicos da moral de Descartes» —, Livio
Teixeira pde a claro alguns dos compo-
nentes do pensamento filos6fico de Des-
cartes, considerados no seu significado
tedrico fora do &mbito restrito do pen-
camento moral cartesiano, ‘tais como:
a) a teorizagdo cartesiasna da consti-
tuicdio ontologica e operatéria do espi-
rito humano, pondo nomeadamente em
relevo as fungBes atribuidas por Des-
cartes 4 vontade humana na constitui-
¢do do conhecimento e a possibilidade
de autodeterminacio radical da mesma
von'tade, apesar ‘da sua actuagio se dar
em dependéncia funcional de factores
gnosiol6gicos; b) a teorizagdo cartesiana
da constituicdo peculiar do homem, en-
quanto conjunto operatéria e substan-
cialmente unificado de corpo e alma,
onde dedtaca a resisténcia deste con-
junto a uma decomposi¢io gnosiolégica
operada pelo entendimento, ficando
assim. um. contetido de ser e de fungdes
radicalmente inacessivel a uma perfeita
apreensdo gnosiolégica, através de ideias
claras e distintas, que, como & sabido,
¢ condicio constituinte necessiria do
conhecimento garantidamente verdadeiro,
segundo Descartes.

Na III parte — «A moral cartesiana»
— podem destacar-se trés unidades ex-
positivas, sendo a primeira — «As con-
cepcles - fundamenttais da moral carte-
siana» — a que a nosso ver mais con-
tribui para um conhecimento apro-
fundado do pensamento moral de Des-



cartes. Aqui, apoiado em textos de
Descartes (nomeadamente na sua cor-
respondéncia com a princesa Isabel da
Boémia, com a rainha Cristina da Sué-
cia e com Chanut, embaixador de
Franca naquele pais), Livio Teixeira
destaca os conceitos capitais do pensa-
mento moral cartesiano, mostrando a
sua articulagip tedrica e constituinte
com os componentes do pensamento
filosfico de Descartes anteriormente in-
vocados. Esses conceitos sdo: «sagesse»,
virtude, soberano bem e livre arbitrio.

Conjuntamente com o destacar estes
conceitos, Livio Teixeira apresenta e
discute, em paragrafos separados, as
nogoes de «moral cientifica», «moral
definitiva» e «moral racional», referidas
ao pensamento moral cartesiano. Dada
a resistdncia gnosiolégica do contetido
de ser e de funcBes, proprio da unido
substancial corpo-alma, & constituigdo
de um préprio conhecimento garanti-
damente verdadeiro, e dado que a pra-
tica humana se d4 em larga medida
no &ambito desta unifio, as nogles de
«moral cientifican» e de «moral defini-
tiva» aparecem a Livio Teixeira sem

sentido, quando reportadas ao pensa-
mento moral de Descartes. No entanto,
a nocio de «moral racionaly tem para
ele pleno sentido, visto que é possivel
— e Descartes propde-na e teoriza-a —
uma ordenagiio racional da pratica, que
integre, o melhor possivel, o contetido
operatério-funcional proprio da unio
substancial corpo-alma.

As outras duas unidades expositivas,
acima destacadas na Il parte da obra
de Livio Teixeira que aqui se apresenta,
sdo: a) uma apresentacio da compati-
bilidade da chamada «moral proviséria»
com o restante do pensamento filoséfico
de Descartes e com a sua «moral ra-
cional»; b) uma anélise do Tratado
das Paixbes com descricdo do seu con-
teido e determinagdo da sua dimensio
ética, enquanto este Tratado é um con-
junto de propostas praticas, teorica-
mente fundamentadas, para um uso
racionalmente controlado da emotivi-
dade, tendo em vista um saudavel equi-
librio ndo s6 do espirito, mas também
do corpo.

L. H, Chaves de Almeida
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