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CAROLINA MICHAELIS E A INAUGURACAO DA
MODERNIDADE NOS ESTUDOS CAMONIANOS

Nio ¢ dificil reconhecer varios periodos basilares através do percurso histori-
co dos estudos sobre Camdes, em especial no que atinge & evolugdo dos problemas
editoriais que a sua poesia lirica encerra tdo espinhosamente. Se calhar nenhum
deles, porém, tdo importante como aquele em que Carolina Michaélis, na passa-
gem do século XIX para o século XX, inaugurou para sempre a modernidade com
os seus contributos. Sabido é que o obstaculo decisivo dos poemas camonianos
esta no facto de o autor de Os Lusiadas s6 ter publicado em vida uma parte minima
dos seus versos no género, bem como na auséncia, aliss, de documentos autografos
ou ao menos idedgrafos, o que prejudicou ao largo do tempo em grau elevado a
hipétese de elaborar uma edigdo credora de toda a confianga. Nos anos ultimos do
século XIX, quando a vasta actividade investigadora de Carolina Michaélis neste
campo principia, tornava-se possivel observar que muitas tentativas tinham sido
levadas a cabo desde a primeira edigo das Rhythmas, organizada pelo licenciado
Rodrigues Lobo Soropita, de maneira inevitavelmente pdstuma, em 1595, isto €,
quinze anos ainda ap0s o falecimento do poeta. Tais tentativas sempre procuraram
fixar o corpus camoniano mais auténtico, a despeito de todas as dificuldades, uma
vez e outra. Ora bem, é a verdade que o panorama ndo podia ser mais obscuro
nesses anos finais da centiiria oitocentista, devido a que até essa altura todos os
editores, sem qualquer excepgdo, tinham interpretado que o patrimonio lirico de
Camdes possuia limites numéricos infinitos.

Por exemplo, em pleno século XIX, depois de quase trezentos anos de acrés-
cimos continuados aquela primeira entrega do licenciado Rodrigues Lobo Soropita,
acima mencionada, o Visconde de Juromenha dava a luz entre 1860 ¢ 1869 a
edicdo intitulada Obras, onde fica patente um devassamento pouco cuidadoso de
manuscritos até entio desconhecidos, como o Cancioneiro de D. Cecilia de Por-
tugal, o Cancioneiro de Luis Franco Correa e 0 Manuscrito Juromenha, que sdo
utilizados para extrair dai mais inéditos, sobretudo textos anénimos, dilatando-se
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assim sem fundamento o universo lirico camoniano. Poucos anos mais tarde, na
mesma altura oitocentista, Te6filo Braga representard ainda o ultimo capitulo da
vontade multissecular de tornar maior 0 nimero de textos liricos de Camdes. Com
efeito, na sua edi¢io Obras, com o mesmo titulo, portanto, que a edi¢do antece-
dente do Visconde de Juromenha, é exequivel observar que este editor admite sem
qualquer critério individual as propostas anteriores, persuadido de todos os poe-
mas acrescentados estarem até justificados pela necessidade patridtica de fazer
ressurgir o espirito portugués numa conjuntura politica muito sombria. Tedfilo
Braga sera, enfim, o responsavel em 1880 de uma outra edi¢do, o Parnaso, em
que se evidencia agora a crenga de os versos liricos do poeta serem roubados por
outros autores, o que ha-de lhe conduzir a legitimar a reconstitui¢io sem medida
do seu corpus em fungdo de manuscritos, o Cancioneiro Hispano-Portugués nomea-
damente, em que néo hé indicagdes autorais explicitas.

E interessante reparar, justamente neste ponto, num testemunho muito
revelador da propria Carolina Michaélis perante esta situagdo editorial tdo confu-
sa. No legado bibliografico do erudito e tradutor italiano Tommaso Cannizzaro,
guardado na Biblioteca Comunale que tem o seu nome, em Messina, hd uma carta
interessantissima, datada em 7 de Junho de 1903, em que a erudita alemd expde
com franqueza o seguinte juizo:

Tedfilo Braga ¢, como todos sabem, um grande poeta e insigne trabalhador, mas
nio tem veia critica, nem serve para empresas que exigem paciéncia e acribia. O que ¢
pior, porém, e uma verdadeira vergonha para a pétria, & que nio haja edi¢do alguma
critica das obras liricas do maior poeta portugués. Somente dos Lusiadas. Preparo ha
muito essa edigdo, mas ignoro ainda quando terei tempo ¢ ocasido de a concluir come-
¢ando com os Sonetos. (...). Os inéditos de Juromenha ¢ Braga sdo um horror. Leram
mal, copiaram pior ¢ reproduziram sem pestanejar os erros mais evidentes (Sem Assina-
tura, 1997: 18).!

Foi uma grande perda, & vista deste balango tio nuamente descrito, que Caro-
lina Michaélis ndo chegasse a levar a termo esse plano de preparar uma edi¢do
escrupulosa da poesia lirica de Camdes. E legitimo, todavia, aceitar sem espago
para a duvida que a sua actividade investigadora em volta das letras camonianas,
concretizada em numerosos estudos dispersos através de muitos anos, tem sido
fulcral a fim de emendar, designadamente, a lastiméavel situacdo editorial da poesia
camoniana na altura.

'A carta, exumada por Maria Teresa Garabito, tinha como motivagio o projecto deste grande
tradutor, que fez verses de poetas portugueses como Antero de Quental ou Guerra Junqueiro, de pér
em lingua italiana os sonetos camonianos.
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Pode-se dizer, na realidade, que Carolina Michaélis comega a interessar-se
por Camdes mesmo algum tempo antes de fixar a sua residéncia em Portugal
como consequéncia do seu casamento em 1876 com Joaquim de Vasconcelos,
pois no ano 1873 dava a lume no seu pais natal uma edigdo de Os Lusiadas
(Michaélis de Vasconcelos, 1873). No entanto, mau grado esta primeira obra
dedicada ao poeta, deve-se assinalar a rigor que a verdadeira estreia de Carolina
Michaélis, tendo em vista agora como objectivo nunca abandonado j4 o estudo em
mintcia dos apocrifos liricos, ha-de produzir-se ainda entre os anos 1880 a 18842,
quando na revista Zeitschrift fiir Romanische Philologie publicar uma colecgio de
seis amplas notas criticas em que se ocupa, além de analisar o denominado Ma-
nuscrito Juromenha e a edigiio do Parnaso de Teofilo Braga, de fazer uma notavel
recensdo da traducdio das Rimas realizada por Wilhelm Storck para o alemio
(Michaélis de Vasconcelos, 1880-4, 1884)>. Como referéncias bibliograficas es-
senciais das pesquisas camonianas que a partir dai Carolina Michaélis desenvol-
veré ao longo de quase cinquenta anos, ha que salientar sobretudo as doutas ano-
tagcdes que incorporou & sua magnificente tradugdo para o portugués da Vida e
obras de Luis de Camées, de Wilhelm Storck (Storck, 1897)*, e as extraordinarias
edi¢des que levou a cabo do Cancioneiro Fernandes Tomas e do Cancioneiro do
Padre Pedro Ribeiro (Michaélis de Vasconcelos, 1922-4), assim como um sem-
-fim de artigos em que voltou amiude ao assunto crucial da expurgagio da lirica
do poeta.

Em suma, esta bem de ver que é monumental a contribui¢do de Carolina
Michaélis para os estudos camonianos, aos quais se consagrou admiravelmente
com uma multimoda bagagem em que chama a ateng&o o seu conhecimento espan-
toso da poesia portuguesa e espanhola dos séculos XVI e XVII. Para além disso,

2Assim o referiu Jos¢ Maria Rodrigues: “Foi em 1880, por ocasido do terceiro centendrio da
morte do Pocta, que D. Carolina Michaglis iniciou a longa séric dos seus trabalhos camonianos”
(Rodrigucs, 1927: 45).

3E necessario ressaltar, por seu turno, a cxtraordinaria qualidade desta tradugdo de Wilhelm
Storck, j4 muito reputada na altura: “Entretanto, o infatigdvel W. Storck enriqueceu a litteratura
allemana com a obra gigantcsca de uma tradugdo de todas as poesias de Camdes, traducgédo igual-
mente respeitavel pela sua exactiddo ¢ valor poetico, ¢ com a qual obrigou Portugal infinitamente,
fazendo conhecido ¢ popular o principal Genio lusitano a um paiz cstrangeiro, em versos que nio sdo
inferiores aos do original” (Reinhardstdettner, 1889: 9-10).

*Ha quc pér de relevo devidamente a natureza peculiar da verso portuguesa feita por Carolina
Michaélis do livro de Wilhelm Storck: “Enriquecido com abundantes notas da autoria da prépria
autora, o volume Vida e obras de Luis de Camdes (Lisboa, 1897-98), traduzido ¢ anotado por Caro-
lina Michaélis, ndo é tanto uma tradugdo, mas uma auténtica nacionalizagio do texto original de W.
Storck” (Delille, 1985: 230). Além disso, cumpre indicar que Teéfilo Braga chegou a fazer uma
pormenorizada descrigdo da edi¢do portuguesa de tal obra (Braga, 1880a: 185-188).
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torna-se preciso destacar também a sua constante severidade metodologica, mor-
mente perante os imprudentes e por vezes disparatados excessos de comportamen-
tos editoriais de tempos pretéritos, com o alvo sempre presente de recusar aquelas
atribui¢des superficiais ou precipitadas que se tinham levado a efeito sem nenhu-
ma verificagdo documental. Como prova definitiva do interesse especial de Caroli-
na Michaélis por esta area de investigagdo, consequéncia sem divida do seu gosto
extremado pela poesia camoniana, convém reparar nas seguintes palavras que apa-
recem no prefacio da sua conhecida antologia As cem melhores poesias (liricas) da
lingua portuguesa.

As cem composigdes liricas portuguesas (de poctas mortos) que reuni nas paginas
seguintes, coligidas ap6s longas hesitagdes entre milhares d’clas, ndo serdo talvez as
melhores, cm absoluto, que existem. Tomando & letra o titulo estabelecido, ou guiando-
me por minhas predilecgdes individuaes, apresentaria exclusivamente versos do Cantor
dos Lusiadas. E isso sem esgotar ncm de longe os incomparaveis tesouros, acumulados
na parte auténtica das suas Rimas: tal ¢ a superioridade do Principe dos Poetas nacionaes
(Vasconcelos, 1910b: V).

Com o intuito de compreender, em forcada sintese, a visdo critica de Caroli-
na Michaélis no que diz & poesia camoniana, € interessante apoiar-se 4 partida no
seu estudo de 1882, portanto um dos primeiros que escreveu, intitulado “O Texto
das Rimas de Camdes ¢ os Apocryphos” (Michaélis de Vasconcelos, 1882). Nes-
sas paginas, além de uma documentadissima relagdo de cento ¢ trinta e 0ito poe-
mas falsamente atribuidos que deviam ser assim reintegrados a outros autores,
apresenta-se uma inteligente reflexdo de caracter geral no tocante aos labirinticos
aspectos editoriais que levanta a obra lirica de Camdes>. Destarte, a erudita alema
refere em primeiro termo o facto Jlamentavel de se publicarem desde ha trezentos
anos como obra do poeta muitas pegas liricas que nio fazem parte do seu patrimé-
nio, pertencendo na verdade a vérios autores como Diogo Bernardes, Alvares do
Oriente ou Rodrigues Lobo, acusados por isso ndo poucas vezes de ladres. Em
seu entender, a dupla consequéncia desse desordenado processo, que fez estragos
nem sempre avaliados na sua exacta extensdo, foi por um lado a mingua dos meé-

SCarolina Michaélis, precisamente neste estudo, assinala a importancia capital do trabalho de
Wilhelm Storck, o seu antecessor neste processo de depuragio autoral da poesia camoniana: “Foi
principalmente o snr. Professor Storck, o eminente tradutor, quem prestou neste assunto 0s Maiores
servigos. Gragas a um estudo de trinta anos sobre o texto camoniano em todas as suas relagdes, ¢
ajudado por uma sagacidade excepcional, por uma erudigdo a toda a prova, € por uma imparcialidade
digna de ser admirada, porque 2 aplica ao seu poeta favorito, gragas a estas qualidades ¢ recursos
pbde o autor aleméo provar a procedéncia de numerosos apécrifos com argumentos irrespondiveis”
(Michaélis dc Vasconcelos, 1882: 11).
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ritos literarios dos autores espoliados, €, por outro, o enaltecimento hiperbélico da
gloria de Camdes como poeta lirico:

Ha perto de dois séculos que se imprimem nas obras de Camdes uma grande quanti-
dadc de poesias que ndo lhe pertencem; ha perto de dois séculos que se tirou a NnUMeErosos
autores a sua lcgitima propricdade, cstampando-lhes ainda na frentc o ferrete que se aplica
aos ladrdes do trabalho alhcio. Numerosos criticos tém repetido até hoje a acusagéo formu-
lada por Faria e Sousa, quase sempre sem consciéncia do facto, sem terem exame proprio.

Deste modo sc diminuiu o valor literario a poetas de grande merecimento como
Diogo Bernardes, Alvares do Oriente, Rodrigues Lobo, ctc., ¢ se mancha a sua probidadc.

Precisa a gléria de Camécs de ser aumentada & custa de semelhantes expedientes?
Decerto que nio. Ele protestaria, sem divida, se vivesse, contra os seus fanaticos servido-
res (Michaélis de Vasconcelos, 1882: 7).

Frente a esta fraude editorial, Carolina Michaélis aponta de modo muito signi-
ficativo que existe hd tempo a suspeita consciente de se terem inserido muitos
textos duvidosos no conjunto da obra lirica de Camdes, mas sem jamais se tentar
o laborioso trabalho de analisar por mitido todos os casos problematicos. A ques-
td0 tornava-se a seu ver com certeza perigosa, ja que de uma perspectiva numerica
seriam apocrifas exactamente cento e sessenta € nove composi¢des com origem
tanto na tradi¢io impressa quanto na tradi¢do manuscrita. E € que nem podia det-
xar de ser assim, dado que, como Carolina Michaglis continua a explicar, os admi-
radores mais apaixonados de Camdes resolveram que qualquer texto an6énimo
daquela altura com virtudes estéticas suficientes devia pertencer a Camdes ¢, ain-
da mais, até as poesias de beleza muito estimavel de outros poetas coevos também
se deviam transferir para ele:

Era sabido dc algumas pessoas que cntre as poesias do grande épico havia um certo
nimero, cuja autenticidade parecia duvidosa, ¢ outras que ndo the pertenciam, positiva-
mente. A demonstragio clara do problema, a analisc da fabula por mitido, caso por caso,
nio foi porém ainda tentada, porque exige estudos especiais de litcratura comparada ¢ 0
conhccimento da litcratura peninsular hispano-portugucsa de todo o século XVI.

A questdo, abstraindo do lado moral, ndo ¢ pcquena; trata-se do cxame dc 169
pecas, sendo 30 Redondilhas, 108 Sonetos, 8 Eglogas, 6 Cangdes, 7 Elegias, 7 Oitavas ¢
3 Sextilhas. As pegas apécrifas procedem de varias fontes:

1°) de obras impressas, que sdo anteriores em data d 1* cdigdo das Rimas que as deu
pela primeira vez como de Camdes.

2°) de manuscritos do séc. XVI ¢ XVII, onde sc acham classificadas de varios
modos: ora o nome de Camdes, ora o0 nome de outros poetas; casos hd cm que se acham
s6 em nome alheio, ¢ ainda outros em quc falta toda ¢ qualquer indicagdo de nome.

Os admiradores inconscicntes entenderam na sua idolatria, que era licito atribuir
ao maior poeta das Espanhas, sem ceriménia, toda poesia que pudesse levar o seu nome,
toda a obra que aparentemente ndo tinha dono, ¢, caso mais grave, todas as obras mais
formosas dos contemporincos, que eles haviam assinado e publicado em nome proprio;
tudo era bom demais para ser de outrem (Michaglis dc Vasconcelos, 1882: 7-8).
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A vista desta situagéo de tanto abandono critico, Carolina Michaélis afirma a
seguir que € inevitdvel a tarefa de examinar individualmente todos os poemas que
se apresentam de forma clara problematicos, apos socorrer-se na pesquisa, por
antecipado, com instrumentos apenas documentais, sobretudo com o objecto de
os editores futuros agruparem as pecas auténticas de modo isolado com relagdo
aquelas que forem evidentemente apocrifas, ao contrério do que o Visconde de
Juromenha® e Teéfilo Braga’ tinham feito nas suas respectivas edigBes. Ao seu
juizo, certamente muito benévolo®, 0 modo de proceder tdo leviano destes dois
editores, ¢ antes o dos seus antecessores, s0 podia ser compreendido a partir da
auséncia de qualquer estudo de orientagdo comparatista que tivesse posto em con-
fronto no 4mbito peninsular, e note-se como é que surge aqui a mentalidade
romanistica da investigadora, a obra camoniana e a dos seus coevos, bem como
ainda a obra dos poetas que o antecederam e que o sucederam. Muito atinadamente

8Carolina Michaélis censura nas Obras preparadas pelo Visconde de Juromenha fundamental-
mente a inclusdo de poemas que se ndo podem atribuir a Camdes ¢ quc, por vezes, até nem cram
mesmo inéditos: “J4 o snr. Visconde de Juromenha, cujos servigos literarios sio geralmente reconhe-
cidos e incontestaveis, ¢ a quem devemos particularmente muito auxilio ¢ favor, incluiu na sua gran-
de edigdo certas poesias, que nio podem atribuir-se a Camées, que nem sdo mesmo inéditas; publicou
ainda outras que pecam contra a pureza da rima ¢ a beleza poética em cada verso” (Michaélis de
Vasconcelos, 1882: 9).

A proposito das duas principais cdi¢des preparadas por Teofilo Braga, Carolina Michaélis
critica que cle ndo soubesse desobrigar-se perante o peso da tradigdo ¢ quc ignorasse os estudos
Gltimos realizados por investigadores alemies, em referéncia clara a Wilhelm Storck ¢ a si propria.
Alids, sublinha a moderagio dc Teéfilo Braga nas suas Obras compleras depois transformada cm
cxcesso quando prepara a edigdo do Parnaso, na qual chega a acrescentar sem nenhum motivo qua-
renta e dois supostos inéditos ao cinone camoniano: “O snr, Teéfilo Braga, scu sucessor, nio soube
também emancipar-se da influéncia da tradigdo, e dos casos hipotéticos que ela nos legou, apesar de
uma grande massa de material, acumulado pela critica curopeia, principalmente a alem; ¢ apesar do
remeédio que tinha 4 mio, nos axiomas da sua filosofia positiva, Na sua edigdo de 1873 aumentou a
fabula com mais um apécrifo, ¢ em 1880 enriqueceu-a com mais 42, quc enchem uma parte da sua
cdi¢do do Parnaso. Deste modo a questio toma proporges impossiveis. E preciso pér-lhe termo,
Desscs 42 inéditos, oferecidos ao publico por ocasido do Centenério, ncm um sé é auténtico; sdo
todos atribuidos a Camées sem motivo algum intrinseco nem extrinseco, isto & sem sombra de direi-
to” (Michatlis de Vasconcelos, 1882: 9).

¥Ha que levar em conta, ncsse sentido, que Carolina Michaélis ¢ Teofilo Braga realizaram em
parceria um estudo sobre a vida ¢ a obra de Camdes (Michaélis de Vasconcelos-Braga, 1897: 331-
328), do mesmo modo que Teofilo Braga ¢ Storck circunstancialmente também tinham colaborado,
em certa forma, para csclarecer os problemas editoriais camonianos, Repare-se, como amostra, neste
trecho de uma carta cnderegada por Teéfilo Braga a Wilhelm Storck: “S6 hoje também é que posso
responder ao meu amigo sobre os versos omissos nas edigdes de Camdes; confrontei o Cancioneiro
de Luiz Franco na Bibliotheca Nacional, e csta tudo como na reprodugdo textual de Juromenha, que
foi o primeiro que trouxe 4 luz esses inéditos™ (Sem Assinatura, 1936: 14).
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Carolina Michaélis indica que se costuma construir um retrato mitico de Camoes
que tem um consideravel efeito negativo, a fazer prevalecer néo raro a imagem
estereotipica de um escritor Unico, colocado num plano excelsamente superior.
Este retrato tem constituido, em sua opinido, um exagero que demonstra alids o
desconhecimento sobre ele praticar uma poesia de escola’, fortemente afincada
portanto nos paradigmas petrarquianos, que se fundamenta na imitagdo dos clas-
sicos quase sempre com a mesma gama de procedimentos e de interesses artisti-
cos:

Como ¢ possivel que tais factos ocorram? Nio achamos sendo uma explicagdo. Os
modernos admiradores dc Camdes ndo comparam suficientemente; 1éem principalmente
o poeta, ¢ ndo cstudam bastante os seus predecessores, 0s mestres com 0s quais apren-
deu; ndo estudam bastantc os contemporaneos e 0s seus sucessores, porque tudo isto &
preciso. E por isso que elcs imaginam que uma poesia de Cam@es é um fendmeno 4 parte,
quc ndo se confunde com coisa alguma.

Isto ndo & verdade. Por muito elevado que scja o seu engenho, por muito especial
que scja a sua pocsia, ndo é menos certo que cla procede dos seus antecessores; & sobre
os fundamentos, langados por estes, que ele trabalhou, que ele estudou e produziu, imi-
tando-os. Ndo ¢ possivel achar uma diferenga absoluta, que separe as poesias liricas de
Camdes das dos seus predecessores dc um modo claro ¢ frisante. Camdes lcgou-nos
maiores obras, em que o pensamento ¢ mais profundo, em quc o sentimento ¢ mais vivo
¢ vibra sobre cordas mais variadas, em quc a arte é mais completa, realizando a harmonia
das formas, tudo isto imprime as suas poesias um cunho especial, mas, e isto importa
muitissimo, nem todas tém esse cunho, e nem todas o tém no mesmo grau (Michaélis de
Vasconcelos, 1882: 9).'0

Nas reflexdes que servem como nota introdutdria no seu extenso artigo “Inves-
tigacdes sobre sonetos e sonetistas portugueses e castelhanos”, publicado no ano
1910 na prestigiada Revue Hispanique, aparecem igualmente expostas, de manei-
ra muito perspicaz, algumas ideias de imprescindivel conhecimento mesmo hoje
em dia a fim de estudar Camdes. Dentre tais ideias cumpre fazer sobressair a
perspectiva peninsular, e nfo restritamente portuguesa, que s¢ torna necesséria

9Deve-sc indicar, ndo obstante isso, que Carolina Michaglis sempre salientou a grande qualida-
de do Camdes lirico, muitas vezes obscurecida pelo Camdes épico: “Outra preocupagio de Carolina
Michaélis ¢ ndo permitir que o vulto de Camdes épico se imponha omnipresente, aglutinando ou
cclipsando as suas outras facetas, principalmente a do lirico” (Correia, 1986: 27).

19Na parte final dcste extraordinario artigo, Carolina Michaélis apresenta uma relagao de cento
¢ trinta e oito pegas por vezes consideradas camonianas, que sio com seguranga apdcrifas de acordo
com diferentes testemunhos. A estudiosa alema aponta, no tocante a clas, os seguintes dados verifica-
dos perfeitamentc em documentos: nomes dos auténticos autores; quando o poema estiver ja impres-
50, titulo da obra ondc figura pela primeira vez; indicagdo da edigdo das Rimas que primeiramente
atribuiu o texto a Camdcs; ¢, por altimo, o nome do autor quc comegou a corrigir a autoria ap6erifa.
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para a sua analise'!, ou a incuria editorial de muitos poetas cléssicos a respeito
dos seus versos, uma razio esta que ndo permitiria ver o grave problema editorial
da lirica camoniana como se tratasse de um caso invulgar:

Creio que cspalharei alguma luz sobre as intimas relagdes que houve entre os Qui-
nhentistas ¢ Sciscentistas das duas nagdes; (...) e sobre o funesto desleixo, fidalgo que os
levava a ndo cuidarcm da impressio das suas obras, em redacgdo definitiva, contentan-
do-sc com a gléria de as fazer circular cm manuscrito cntre amigos, damas da cérte,
validos ¢ colegas, quer isoladas, a medida que as compunham ou retocavam, quer
conglobadas cm séries, cm cadernos caligraficamente escritos (Michaélis de Vasconce-
los, 1910a: 509-510).

Nao menos criteriosa, nesse mesmo artigo, ¢ esta certeira estimagio no que
diz a imitatio na qualidade de principio estético que norteia a criagdo poética qui-
nhentista:

Com respeito ao género que nos ocupa, ha ainda outra particularidade, alias perfci-
tamentc conhecida, que 4s vezes dificulta o apuramento dos verdadeiros autores. Todos
quantos o cultivaram na Peninsula (¢ os Sonetistas hispanicos sdo infinitos) eram disci-
pulos dos Italianos. Quanto 4 forma, e quanto ao espirito. Quanto aos assuntos, deriva-
vam de preferencia dos classicos gregos ¢ latinos. Todos se adestravam na arte pela imi-
tagdo mais ou menos livre de Petrarca ¢ dc seus sucessores: quer estrangeiros como
Ariosto, Tasso, Bembo, Sannazzaro, Marino, etc.; quer nacionaes como Garcilaso, Boscan,
Camdes. Na era do Renascimento, ninguem sc pejava de copiar, ou de pelo menos tratar
um tema jé tratado por outrem. Muito, pelo contrario. Inspirar-sc em obras-primas,
preexistentes, traduzi-las textualmente, ou reproduzi-las com independencia, nacionali-
zar conceitos brilhantes, repetir versos inteiros, era moda (Michaclis de Vasconcelos,
1910a: 511-512).

Enfim, esta apressada anélise de dois dos estudos camonianos mais represen-
tativos de Carolina Michaélis, nos quais estdo ja presentes todos os aspectos fun-
damentais da obra do grande poeta por ela desenvolvidos, bem permite entender o
magnifico tratamento que o complexo estado editorial que caracterizou sempre a
poesia lirica teve através das suas pesquisas. Contudo, pode-se completar ainda
esta resenha com a atengo a dois dos seus ultimos contributos neste campo, as

1 evidente quc csta sensibilidade comparatista de Carolina Michaélis aparece ligada aos scu
intercsse pela literatura espanhola também como objecto de cstudo: “Hemos dicho, hace un momen-
to, que Carolina Micha¢lis fué una certera y entusiasta investigadora de la poesia peninsular. Con
csta afirmacion queremos significar que no solo hizo dedicacién de su talento y esfuerzo investigado-
res a la poesia que pudiéramos circunscribir al recinto nacional portugués, sino que también proyectd
su genio en ¢l estudio de otras literaturas, concretamente, la castellana” (Lépez Sanmartin, 1951).
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esplendorosas edigdes do Cancioneiro Fernandes Tomds e do Cancioneiro do Padre
Pedro Ribeiro, para esbogar mais amplamente os pontos fulcrais das suas concep-
¢bes acerca da reabilitagio do auténtico canone camoniano.

Com efeito, no que diz respeito & primeira dessas duas fontes manuscritas
mencionadas, um codice ndo quinhentista intitulado originalmente Flores varias
de diversos Autores Lusitanos, Carolina Michaélis faz sobressair o seu alto valor
pelas referéncias autorais que guarda, muito Utels para recusar alguns textos no
passado atribuidos a Camdes. Conquanto isso, a sébia investigadora expde aqui
lucidamente também diversos juizos, merecedores de especial consideragdo, que
irdo ser de enorme relevo para o curso posterior de outras tentativas a respeito do
estabelecimento da lirica de Camdes, a comegar ja pela sua convicgdo de todos os
editores camonianos, € ndo apenas alguns, desde o licenciado Rodrigues Lobo
Soropita, na primeira edigdo de 1595, ate Teéfilo Braga, ndo poderem evitar a
atribui¢éio ao poeta de composi¢des apocrifas. Para Carolina Michaélis, ndo ha
hesitagdes a proposito do facto de ndo existir nenhuma excepgdo entre eles, de
modo que dai procederia a origem da descuidada situagdo em que se encontrava
na altura a poesia lirica do autor de Os Lusiadas:

Ao proprio Camdes foram atribuidas poesias alheias logo pelo primeiro, leal ¢
benemérito publicador das suas Rimas; ¢ sucessivamente por todos quantos se empenha-
ram em avolumar essa colecgdo: depois de Soropita, Estevam Lopes, Domingos Fernandes,
Anténio Alvares da Cunha, Faria ¢ Sousa, ¢ nos nossos dias o Visconde de Juromenha ¢
Teofilo Braga.

Dec ai, dessa nobre isengdo ou déssc feio desmazélo, ¢ em todo o caso da falta de
amor dos Portugueses por datas, ou pela cxactiddo cm mintcias, resultaram as numero-
sas incertczas em que estamos com relagdo aos verdadeiros autores de joias liricas como:
“Horas breves do meu contentamento” ¢ “Fermoso Tejo meu, quam diferente” (Michaélis
de Vasconcelos, 1922-4: 8-9).

Outra ideia saliente manifestada por Carolina Michaélis no seu estudo sobre
o Cancioneiro Fernandes Tomds, infelizmente nem sempre adoptada mais tarde
pelos editores futuros, tem a ver com a escolha da tradigdo manuscrita como Unica
via possivel no intuito de apurar as autorias correctas dos textos irresponsavel-
mente imputados a Camdes. Assim, em seu parecer, o processo de depuragio das
poesias apécrifas teria de levar em conta, além das edi¢des impressas dos princi-
pais poetas dos séculos XVI e XVII, o exame diligente de todos os codices que se
encontram em bibliotecas publicas e privadas, pois que essa € a tnica solugdo
para aproximar-se dos limites concretos da lirica do poeta. A par disso, com res-
peito aos resultados das suas proprias descobertas nesse terreno, Carolina Michaélis
langa ainda uma outra sugestdo, infelizmente também nao aproveitada pelos edi-
tores ulteriores, que insiste na impossibilidade de abranger o canone preciso de
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Cambdes, quando nio forem suficientes os dados externos, através tao-sé de crité-
rios internos como o estilo ou os temas. E é que Camdes, com certeza, ¢ um poeta
que, junto com muitos outros, representa uma escrita poética regida pelas normas
da escola petrarquista, de maneira que se torna extremamente melindroso discernir
na sua actividade criadora o que sejam tragos privativos:

O laborioso empreendimento de juntar os casos e de os esclarecer obrigou-me a
leituras reflectidas, das obras impressas dos principais poetas quinhentistas ¢ seiscentistas,
¢ ao cstudo dos Cancioneiros manuscritos, conservados em bibliotecas publicas e particu-
lares do Porto, de Lisboa, Evora e Coimbra. Cedo (1880) principiei a dar conta das peque-
nas descobertas que ia fazendo; claro, sem logo ter atingido o ponto de vista, a que pouco a
pouco subi. Nem scmpre cheguei naturalmente a resultados decisivos. Onde faltam argu-
mentos extrinsecos de péso, ¢ impossivel apurar a autoria por indicios intrinsecos. Os as-
suntos, os conceitos, o estilo (especialmente dos Sonetos de amor, petrarquesco na essén-
cia) tanto de Luis de Camdes ¢ Diogo Bernardes como de imitadores distintos (v.g. Martim
de Castro, o Conde de Vimioso, o Duque de Avciro, o Infante D. Luis, Francisco de Andrade,
¢ mesmo o Soropita joco-sério nas prosas) é tio parecido que seria 4rdua tarefa para o
critico mais bem preparado destringar poesias de cada um, se os barathassemos primeiro,
sem lhes apor 0 nome do autor (Michaélis de Vasconcelos, 1922-4: 9-10).

No atinente & segunda das edi¢Ges acima citadas, a do Cancioneiro do Padre
Pedro Ribeiro, um cédice quinhentista de que apenas se conserva uma copia poste-
rior do seu “fndice” com valiosas informagdes autorais, cumpre salientar que o
estudo de Carolina Michaélis em volta dele é muito emblematico das suas rigoro-
sas pesquisas camonianas. Efectivamente, a importancia desta edi¢dio estriba-se
sobretudo no esclarecimento do capitulo talvez mais relevante do processo histori-
co de atribuir pegas apdcrifas a Camdes, quer dizer-se, aquele capitulo a proposito
das relagdes textuais entre o poeta e Diogo Bernardes, que tinha sido acusado du-
rante mais de duzentos anos de plagiario. E indubitavel, pois, a magnitude deste
trabalho em que, para além de se ministrar influentes dados complementares sobre
muitos poemas problematicos, se faz justica a honradez do autor das Flores do
Lima, consagrando assim Carolina Michaélis como camonista excepcional.

Como nem podia deixar de acontecer, a contribuigdo de Carolina Michaélis
para a elucidagdo da questdo editorial da poesia lirica de Camdes, mesmo sem que
jamais chegasse a ordenar todos os seus coment4rios numa monografia de conjun-
to sobre o escritor'?, tem sido unanimemente elogiada, com excepgdo de alguns

12Segundo Aguiar e Silva, através dc uma opinido que se pode considerar como modelo de
muitas outras no mesmo sentido, a imensa actividade camoniana da sabia filologa alema, tentando
cxpulsar do canonc aquelas composi¢des indiscutivelmente esplrias, semprc a apoiar-sc alids num
amplissimo conhecimento da litcratura peninsular dos séculos XVI e XVII, supbs o principio de um
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reparos menores a certos aspectos das suas investigagdes'3. O mais imediato efei-
to favoravel dos esforcados trabalhos de Carolina Michaélis, € também dos de
Wilhelm Storck'®, o seu antecessor na mesma linha de pesquisa, ha que o cifrar na
repercussdo que estes irdo ter nos editores camonianos. Nao deve admirar que
José Maria Rodrigues e Afonso Lopes Vieira, os primeiros editores de uma colec-
¢do da obra lirica completa do poeta em que sdo aproveitados tais trabalhos, con-
fessem na altura de 1932 que no arduo labor de limpar o cénone de textos alheios
tinham sido de ajuda muito estimavel os contributos tanto de Carolina Michaélis
quanto de Wilhelm Storck, que caracterizam, alids, como uma nova fronteira no
percurso dos estudos camonianos, isentos doravante de tantas negligéncias ou de
tantos fanatismos:

Para s efectuar o muito melindroso trabalho de depuragio foram de contribuigdo
preciosa os estudos de D. Carolina Michaélis, a qual, com o professor Storck — a quem
Portugal tanto ficou também devendo - foi a iniciadora dum novo ciclo nos Estudos
Camonianos. A estes cspiritos de escol - um, nacionalizado em terra portuguesa, para
gléria ¢ altissimo proveito nosso; 0 outro, no remanso crudito da sua universidade
germanica, dedicando a vida ao estudo ¢ 4 versdo integral das Obras de Camdes —a cstes
sabios sc deve o haver-se, enfim, aberto em Portugal a era do novo Camonianismo, ndo
ja feito de desleixo tradicional, de cspirito de aventura ou fanatismo cego, mas regido por
cscrupulo € método criticos (Rodrigues-Vieira, 1932: XXXIII).

periodo de fecunda renovago quanto a critica editorial da poesia de Camdes: “Com efeito, quem
tenha tido algum comércio com os diversos estudos de Carolina Michaglis que, directa ou indirecta-
mente, sc relacionam com a lirica de Camdes, tem de reconhecer nessa Mulher de vastissima sabedo-
ria o verdadeiro reformador da moderna critica textual camoniana. E quem, como nds, puder conhe-
cer, para além dos cstudos publicados, as inimeras anotagdes que Carolina Michaglis apunha nos
seus livros ¢ revistas, facilmente compreenderd que no seu empreendimento de expurgar a lirica de
Cambdcs de acrescentos ¢ de impurczas, a grande Mestra s¢ apoiava num predicado que, sem desdou-
ro para ninguém o dizemos, nenhum outro camonista do seu tempo ou de tempos posteriores logrou
possuir: um conhecimento cxtensissimo e muito pormenorizado da lirica peninsular do século XVie
do século XVII, o que The permitia, servida como cra por uma memoria tenaz, fazer as aproximagdes
necessarias para apurar autorias, rastrear fontes, descobrir afinidades” (Aguiar e Silva, 1968-72: 185-
186).

BJorge de Scna chamou a atengio, por excmplo, para a falta de sistematizagdo em muitos dos
seus estudos, bem como para o predominio neles de argumentos de autoridade: “Os estudos de Caro-
lina Michaélis foram imensamente efcctivos para reduzirem aquele nimero a proporgdes razodveis,
mas ndo foram muitas vezes sistemiaticos, nem sempre eram conclusivos, €, pior do que isto, demasi-
ado sc garantiam com argumentos de autoridade (Eu vi um manuscrito... Numa cdpia que eu possuo...
Unm dia direi as razées...). Foram, todavia, ¢ longamente continuaram a ser, tomados como a tltima
palavra que a autora, quantas vezes, tinha sido por demais cautelosa em proferir” ( Sena, 1980, IL:
249).

N0 por acaso Wilhelm Storck tem sido assinalado como o méximo representante dos cstu-
dos camonianos feitos na Alemanha durante o periodo oitocentista: “No campo da investigacdo uni-
versitaria ¢ da tradugdo, o trabalho de maior relevo sobre a obra camoniana efectuado no espago
alemio no século XIX foi, todavia, o de Wilhelm Storck (...)” (Delille, 2000: 39).
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O proprio José Maria Rodrigues, de facto, tinha Ja referido anos atras que
Carolina Michaélis deixara tudo preparado para ser solucionada de vez a intricada
questdo editorial da obra lirica de Camdes:

(..) deixou, por assim dizer, concluidos os trabalhos indispensavcis para, entre tudo
0 que sc tem atribuido a Camdes, sc poder discriminar o quc com ccrteza ou com probabi-

lidade lhe pertence daquilo que ¢ manifestamente obra alheia (Rodrigues, 1927: 54).

E por isso, enfim, que este estudioso langava na mesma altura o seguinte
parecer tdo terminante:

Em conclusao: ao nome de D. Carolina Michaélis pertencerd sempre um lugar
primacial na historia dos estudos camonianos, tal a importancia dos servigos que a cstes
prestou a ilustre senhora (Rodrigues, 1927: 60).

Desditosamente, nem hoje todos os obstaculos foram ultrapassados nas pesqui-
sas em torno dos versos camonianos, em que convém falar melhor em resultados
provisérios, susceptiveis de serem complementados, do que em certezas inque-
brantéveis, um principio que, alis, orientou sempre toda a actividade cientifica
de Carolina Michaélis, a crer com isso, segundo as suas proprias palavras, “na
evolugdo progressiva de ideias e opinides”!”. Porém é incontestdvel, a despeito
desta necessaria atitude cautelosa, que Carolina Michaélis inaugurou a modernidade
nos estudos camonianos, entendendo por esse vocabulo a venturosa hipétese de
comegar a ler o Camdes lirico mais fidedigno, mais auténtico, o que ndo era de-
certo pouco entdo, apos trezentos anos a insistir nos mesmos €rros, nem continua
a ser ainda pouco nesta hora.

Xosé Manuel DaSilva
(Universidade de Vigo)

15"Entrctanto, ¢ mister acentuarmos também que nem todos os resultados da investiga¢io de
D. Carolina sdo definitivos. Ela prépria sabia que a evolugdo progressiva de ideias e opinides — sdo
palavras dela!— ndo deixa de sujeitar toda ¢ qualquer obra de erudicdo a correcgdes, emendas, inter-
pretagdes diferentes & luz de factos recém-descobertos ou de datas novamente verificadas, gragas
aplicagdo de outros métodos ou & adopgdo de novos critérios. Os méritos histéricos da investigagdo
crudita ndo residem apenas nos resultados definitivos, residem igualmentc na sua contribui¢io para o
progresso das ciéncias — até se este mesmo progresso chegar a ultrapassar ¢ a apagar aquela contri-
buigdo. Nio podemos deixar de admitir que a obra de Carolina Michaélis de Vasconcelos ndo escapa
a csta lei da evolugdo pogressiva das ciéncias. Contudo, também nio podemos deixar de reconhecer
plenamente que a sua obra, ainda assim, continua ¢ continuar por muito tempo a ser um manancial
de saber informativo ¢ sugestivo” (Beau, 1958: 16).
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