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No jornal 7ribune de Genéve, de 16 de Janeiro de 1933, M.
Henri Bize, aludindo ao recente falecimenio de Oiio Hauser, es-
for¢a-se, num artigo comsagrado & memdria do extinto, por
demonstrar a injustica da campanha que, sobretudo em certos
meios franceses, teria sido feita contra &le, campanha de que
teriam resultado os mais graves prejuizos materiais e morais
para o visado.

Otto Hauser, nascido na Suvica alemZ, aparecera ym dia em
Les Eyzies, a metrdpole prehistérica da Franga, tdo rica em
documentos arqueoldgicos da idade da pedra lascada, e logo
comegara a fazer aquisigbes de objectos e a explorar algumas
jazidas. Em 1909 descobre em Le Moustier um esqueleto humano
do tipo de Neanderthal, que Klaatsch baptizou com o nome de
Homo mousteriensis. Pouco depois (Agbsto de 1909) descobre no
abrigo de Combe-Capelle um outro esqueleto humane, coja ex-
trac¢do do solo € feita perante uma comissfio de sdbios alemées,
¢ esse esqueleto é designado por Klaatsch com o nome de Homo
aurignacensis Hauseri,

Os achados sucessivos de Hauser ndo ficam, porém, em
Franga. Ele vende-os, por somas considerdveis, ao Museu de

(1} O assunto deste artigo foi objecto duma nossa comunicacfio & Acade-
mia das Ciéncias de Lisboa em 2 de Marco de 1933.
8
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Voikerkunde, de Berlim, onde vi, de facto, alguns déles em 1931.

E bem de calcular que os meios cientificos franceses se f8ssem

emocionando com &ste constante &xodo de materiais preciosos.

da prehistdria do seu pais para os museus de além-Reno,
Sobrevém a guerra de 1914, em plena laboragdo de Hauser.

Por iniciativa prdpria on, como pretendem os defensores do fale-

cido, sob as instigacBes dalgumas pessoas mais cultas, em quem
os trabalhos de Haunser despertavam malevoléncia, os campo-
neses de Les Eyzies envelvem &ste numa atmosfera de suspei-
¢ido e animosidade. De nada vale que, como acentnam os mes-
mos defensores, éle lhes tenha dado quantiosas somas a ganhar.
O ambiente adensa-se, a acusagfio de espionagem desenha-se.
As autoridades inferveem e Hauser € expulso do territdrio fran-
cés, sendo a sua biblioteca e as suas colecgdes sequesiradas.

Na imprensa cieniifica o caso tem naturalmente éco. Em-
Franca aplaudem-se explicita ou implicitamente as medidas toma-
das conira Hauser, que é considerado um simples negociante de-
antiguidades, sem ciéncia, ao servigo dos Museus alemdes em de-
trimento do patrimdnio arqueoldgico franc@s. Nos paises germa-
nicos, Hauser ¢ apresentado como um investigador de merecimento
real, vitima doma cabala de prehistoriadores iranceses, que feriam-
aproveitado as rela¢bes daquele com os cientistas alem&es para,
nas horas perturbadas da guerra, se desfazerem da swa concor-
réncia cientifica:

Uma mensagem, assinada por alguns eminentes cientistas
germdnicos, testemunha a Hawuser a solidariedade e o aprégo
desses cientistas. Hauser é doutorado na Universidade de Erlan-
gen, mas, na Alemanha mesmo, hd algumas vozes discordantes.
destas homenagens e assim, por exemplo, o prof. Birkner, de

“Munich, vem contestar a justica de tais homenagens.

O artigo de M. Henri Bize, laudatério para Hauser cujas
investigac;ées e publicagles cientificas encarece, mosira-nos como,
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a-pesar-do apeio de grande parte do mundo culto alemio, o
explorador das jazidas de Les Eyzies ndo consegue triunfar na
vida, perde a sua fortuna, nfo alcanga reintegrar-se na trajectd-
ria de felicidade que estava percorrendo ao estalar a Grande
Querra. Segundo Bize, Hauser teria sido vma vitima, um infeliz,
perseguido, de certa altura em diante, por uma estréla funesta.
QO artigo em questfio suscitou {4 contestagdes de cientistas fran-
ceses, Ndo me envolverei no debate. O ruido espectaculoso de
que Hauser (ou os seus amigos) rodeon alguns dos seus acha-
dos e algumas das suas publicagdes, as transacqdes por éle rea-
lizadas com os Museus germdénicos, a probidade indiscutivel de
alguns sdbios franceses que tomaram partido contra éle, sendo
dificil atribnir essa atitude em tais individualidades a pura paixdo
nacional, sfio elementos que nfo favorecem Hauser no meu juizo.
Mas ndo sdo despresiveis, de modo algum, os opinides que em
seu favor foram apresentadas por individualidades alemids que
muito respeito, e, como veremos, ndo € licito recusar importdn-
cia cientifica a algumas descobertas de Hauser.

Assim, admitindo que &ste nfo era tdo bom como o dizem
os seus apologistas, nem tdo mau como o proclamam os seus
adversdrios, abstenho-me de levar mais longe a discussfio sbbre
a personalidade de Hauser e s6bre as suas relagles em Franca.

O artigo de Bize veio entretanto recordar-me que tomara hd
anos uma posicdo pessoal a respeito duma das descobertas de
Hauser, do esqueleto de Combe-Capelle, e, como pude examinar
éste em Berlim em Maio de 1931, julguei a propdsito escrever
algumas breves linhas, registando as impressdes que colhi e defi-
nindo mais uma vez a minha opinifio, que essencialmente se ndo
alterov, s0bre o lugar do homem de Combe-Capelle na classifica-
¢lo antropoldgica,

O artigo de M. Bize féz-me também evocar com prazer uma
visita que fiz a Les Eyzies em 5 de Novembro de 1931. Desem-
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barquei de manhd c&do na gare de Périguneux, tomei um auto-
movel que me levou, através duma interessantissima regido, a
Les Eyzies, linda povoagdo sita no vale do Vézére, vale mar-
ginado por fories escarpas, em cujas grutas e abrigos viveram,
durante séculos e séculos, popula¢des prehistdricas. Dirigi-me a
um hotel que, por estar sob o abrigo de Cro-Magnon, tem &ste
nome célebre e simbdlico. Em wifrines hd objectos prehistéricos
de silex, de osso, de marfim. Tudo, desde o nome do hotel, nos
faz sentir onde nos encontramos. O turismo apoderou-se daquele
centro famoso de jazidas prehistdricas.

O hotel de Cro-Magnon, fronteiro a uma pequena ponte
sObre o Vézére, estd num recanto pitoresco, € simpdtico e aceado.
Almogo. Durante a refeicdo, escrevo um bithete a M. Peyrony, o
distinto prehistoriador, director do Museu de Les Eyzies, anun-
ciando-lhe a minha visita e o desejo de vér o Museu. Peyrony,
amdvel, aparece prontamente na sua bicicleta e vamos de lon-
gada ao Museu, assente na escarpa, com uma estacdo madale-
nense junto da porta, e tendo ao lado o monumento, que recen-
temente havia sido inausgurado, ao Dr. Capitan. Bem instalado,
o Museu estd cheio de documentos precioses, entre o5 quais, na
rdpida visita, me interessaram especialmente vdrias gravuras e
pinturas, belas 14minas, enormes, de La Ferrassie, tridingulos e
laminas do aarinbacense médic que lembram as pegas corres-
pondentes de Muge. A meio da visita, aparece o meu excelente
amigo, o prof. Luis Pericot, de Valéncia, que andava, em missdo
de estudo, percorrendo os Museus prehistdricos de vdrios paises.

Visitamos justos a estagfio de Langerie-Haute onde Hauser
efectuara escavagGes e que estd sendo objecto de novas explo-
racdes. Num corte elucidativo notam-se de cima para baixo de-
pdsitos provenientes de desmoronamentos, madalenense antigo,
solutrense, protosolutrense, aurinhacense intercalando uma camada
‘estéril, etc. A um canto, apds um desmoronamento, encontram-se

\
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cinzas neoliticas sdbre o madalenense antigo. Nas novas escava-
¢Oes de Laugerie-Haute viram-se, na rocha, gravuras (parte ante-
rior duma rena, urso, cavalo, etc.). Em Laugerie-Basse, de cima
para baixo, as escava¢bes de Maury revelaram, no belo corte
conservado, restos medievais, camada galo-romana, camada do
bronze, restos de desmoronamento, cinzas neoliticas, desmoro-
namentos, madalenense superior, desmoronamentos, madalenense
médio, camada estéril, madalenense inferior. Sdo altamente ins-
trutivos fodos estes cortes. Pela regido veem-se, com freqiiéncia,
no solo, pe¢as liticas prehistdricas. Les Eyzies sfo um colossal
conjunto prehistdrico,

Passamos ainda pelo abrigo do Peixe, do qual Peyrony se
ocupou ainda numa nota recente. Novas exploracdes foram feitas
nos depdsitos aurinhacenses ali existentes. No tecto do abrigo 14
estava a célebre gravura do peixe, engunadrada por um sulco que
atestava o propdsito, alids frustrade por uma pronta intervencio
oficial, de se arrancar aquele precioso documento: o nome de
Hauser ¢ naturalmente evocado.

Enfim, visitamos a gruta de Font-de-Gaume —jd cémoda-
mente adaptada a visitas turisticas —, e admiramos as suas belas
gravuras ¢ pinturas parietais. As pinturas sdo a vermelho e preto.
Vi figuracGes de bisontes, cavalos, renas, um rinoceronte, nm ma-
mute, etc. Capitan, Brevil e Peyrony, que publicaram em 1910
uma monografia s6bre esta célebre gruta, registaram ali cérca de
200 figuragdes.

Havia ainda muito, muito, que vér —estagdes, grutas, abri-
gos—mesmo de novo, com mais vagar, o Museu, mas a noite
comegava a tombar e, ndo podendo consagrar aquela visita mais
dum dia, eu tinha de regressar a Périgueux. Apresentados a Pey-
rony os agradecimentos da despedida, fui ainda com Pericot a um
hotel de Les Eyzies, vér, por gentil obséguio do ilustre professor
espanhol, os desenhos, que trazia na sua mala, de belas gravuras
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da arte naturalista paleolitica, por &le descobertas na gruta de
Parpalld, na regifo espanhola de Valéncia.

E, sob a impressdo forte daquela jornada numa localidade
iértil em emogdes para todos os que se interessam por documen-
tos prehistéricos, deixei Les Eyzles. .. na esperanca de 14 voltar
iogo que possa.

Trago 4 publicidade as consideragdes que seguem, sdbre os
achados paleantropoldgicos de Combe-Capelle, porque, como jd
disse, tomei desde 1917 uma posicdo pessoal no debate sGbre
estas descobertas de Hauser, recordadas ltimamente pelo citado

artigo de Bize, ¢ pude em Maio de 1931 vér o esqueleto de

Combe-Capelle no Museu de Volkerkunde, em Berlim, recolhendo
a seu respeito algumas breves impressoes.

¢

Além disso, se & certo que cientistas de vdrios paises ddo

aos achados paleantropoldgicos referidos o justo valor, ainda hd
quem lh’o regateie. Ora, pense-se o que se pensar da personali-
dade de Hauser, nfdo é licito contestar a especial significacido da
sua descoberta.

O abrigo de Combe-Capelle fica perte de Montferrand, no
Périgord (fig. 1}). O esqueleto humano aparecen a 2,48 de pro-
fundidade, com muitos silices e conchas perfuradas de Nassa reti-
culafa, que forfigavam colar. Estava enterrado no cimo da camada
mustierense. O corte estratigrdfico que reproduzo juntamente
(fig. 2), e é, como a fig. anterior, adaptado do livro de A, Keith,
mostraria, segundo Hauser, Kiaatsch e outros auatores {que con-
sideram provadé a auséncia de remeximento nas camadas supe-
riores aquela), que € legitimo datar o esqueleto do aurinhacense
inferior, Esta cronologia ¢ aceite por muitos.
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H4, porém, a tal respeito diividas, que i6ram expostas por
‘Szombathy. Para éste autor, o mais que pode afirmar-se € que o

-esqueleto & aurinhacense, visto que as razbes dadas por Klaatsch

para se supdr que o esqueleto foi enterrado durante o aurinha-
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cense inferior, cavando-se ainda uma goteira no terreno de base,
¢ que ndo houve remeximento algnm de camadas superiores, néo
sdo a seu ver, concludentes (V). Tratando-se duma questéo de facto,

(1) Josef Szombathy — Gegen die Uberschitzung des Homo Aurignacensis
Hauseri, Kinalsch — « Mitteilungen der Anthr. (essellschaft in Wien» —Lvit Bd —
Wien, 1927, pdg. 28 e seg.
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o depoimento de Hauser e Klaatsch tem importdncia. E possivel,
porém, que Eles se sugestionassem para datar do mais antigo auri-
nhacense o achado. Nem porisso &ste deixa de ser importante,
se {0r considerado apenas aurinhacense. Ndo parece que deva ser
dado, entretanto, como mais moderno do que o aurinhacense mé-
dio. Poderia escapar aos presentes, na exploracdo da jazida, o
remeximento de uma ou duas camadas: de ¢rés ou mais — &€ menos
verosimil.

Deixando, pois, o aspecto arqueoldgico da descoberta, veja-
mo$ como foi considerado, no ponto de vista antropoldgico, o
esqueleto de Combe-Capelle.

O antropdlogo alemiio Klaatsch, que assistira & exumagdo,
publica logo—em 1910 —um estudo sbbre o esqueleto refe-
rido (1) que atribui a uma nova espécie fossil, por &le baptizada
Homo aurignacensis Hauseri, em homenagem a Hauser. Liga esse
achado aos resios paleantropoldgicos de Briinn, Briix, Qalley-
-Hill, etc., e dd um lugar importante ao Homo aurignacensis na
sua teoria (que ndo teve sequazes} dita do < panantropoidistio» (2),
teoria segundo a qual a humanidade descenderia de vdrios sfocks
fundamentais, cada um dos quais subdividido numa forma antro-
pdide e outra humana. Ora, ao passo que o filum gorildide, o
seu tipo N-G, englobava o gorilha, o homem de Neanderthal e
03 negros, um filum orangdide, o tipo A-O, encadearia o Oran-
gotango, o ffomo aurignacensis e os Asidticos. Embora Klaatsch
se tivesse queixado a Von Luschan de n#o haver sido compreen-
dido, a verdade é que a sua tese parnantropdide assentava sdbre
afinidades superficiais, nfio podendo, segundo Miller, ser tomada
a série...

(1) H. Klaatsch ~ Die Aurignac-Rasse und ihre Stellung im Stenmbaum der
Menschert — « Zeitschrift fiir Ethnologie», 1910,

{#) Do assunto me ocupei no livro Homo, 2.2 ed.,, Coimbra, 1926, pdgs. 24,
25, 142, 175, etc. Al vem alguma bibliografia a tal respeito.
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O antropdlogo de Florenga, Aldobrandino Mochi, em 1911,
aludindo ao esqueleto de Combe-Capelle (%), atribuia-lhe caracte-
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res australSides, O certo € que a capacidade crdniana do referido
(1} A. Mochi— Caratteri australtiani dell’womo paleolitico @i Combe Capelle

— e« Arch. per P'Antrop. ¢ la Etnol», XLI, Firenze, 1911, pag. 430 (cit. em Rug-
geri — Su ['origine dell’ Uomo — Bologna, 1921, pag. 139).
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esqueleto contraindicava esta aproximagdo. Em 1912, conside-
rando-o também um tipo australdide, o prof. Renato Biasutti ()
ligava-lhe, sem hesitagdo, justificada importdncia, atitude que néo
parece ser, nos anos subseqiientes e mesmo ainda hoje, a de
alguns antropdlogos pertencentes aos circulos cientificos que em
1914 tomaram abertamente posicdo conira a pessoa e os actos
de Hauser,

Desde 1913, o antropologista de Népoles, Giuffrida-Ruggeri,
comega a defender a tese (%) de que o homem de Combe-Capelle,
hipsistenocéfalo e platirrinico, constituia um tipo fossil de afini-
dades etidpicas —um tipo profoetiopico —, aparentado com for-
mas dum bloco de ragas equatoriais, representado também em
Egipcios predindsticos, algumas populacbes da FEritrea, alguns
mediterrdneos, etc. A aproximacdo era sobretudo fmndada no
prognatismo e platirrinia moderados, no arcaicismo da hipsiste-
nocefalia e na meso-dolicoprosopia. Em 1917 Giufirida publica
uma nota, em Portugal, sdbre os residuos dum tipo protoetidpico
na Europa. V& los-ia 2té na nossa provincia de Trds-os-Mon-
tes (3), o que ndo € seguro.

Ainda em 1916 Fleure e James admitem sobrevivéncias da
forma de Briinn, Galley-Hill ¢ Combe-Capelle no tipo de Plyn-
lymon (Galles) (!}, No mesmo ano, o prof. Nello Puccioni, de

{1} R. Biasotti— Studi sulle disiribuzione dei caratieri ¢ dei tipi antropolo-
gici— « Memorie Geografiche », n.o 18, Firenze, 1912, pag. 149 e 179,

() O assunto € mais desenvolvidamente tratado nos seus trabalhos fa
successiong ¢ la provenienza delle razze europee preneolitiche e i pretesi Cro-Magnon
delle Canarie— «Rivista ltal. de Paleontologia » — XXu, Parma, 1916, pdg. 6 e segs.
do extr.; e Qnatlre crani preistorici dell’ laliq Meridionale e Uorigine del Mediterranet
—=Arch. per I'Anirop. e la Etaol.» vol. xLv (1915), Firenze, 1916, pdg. 300
- segs. Al vem citada a bibliografia anterior do mesmo autor sébre a referida
matéria. .

) Givfirida-Ruggeri — Residui d@i un fipo profoetiopico in Enropa — « Anais
-da Acad. Politecn. do Pérto», t. X1, Coimbra, 1917.

{#)  Cit. por Giufirida-Ruggeri (Residui, etc., op. cit,, pag. 1).
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-

acdrdo com Roggeri, distingue o tipo de Combe-Capelle do de
Cro-Magnon (1), achando, porém, naquele ainda alguns caracte-
res neandertaldides.

Uma voz discordante surgia, no entanto, também em 1916:
a do prof. Hugo Obermaier, na 1.* edi¢do do seu belo livro £/
hombre fosid. Para &le, no paleolitico superior, existiam apenas
as ragas de Cro-Magnon, (rimaldi e Predmost. Seria errdneo
admitir as ragas de Laugerie-Basse e de Chancelade, e sobre-
tudo introduzir na bibliografia antropoldgica o f. aurignacensis de
Klaatsch., Para Obermaier, <og caracteres essenciais > do Combe-
-Capelle correspondem exactamente aos dos tipos de Cro-Magnon
e (rimaldi (%). Ora as préprias estampas que daquele e déstes
fornece o autor, destréem tal assercfo, tdo evidentes sfo as dife-
rencas das respectivas morfologias crinio-faciais.

Em 1917, no meu trabalho A propos des caractéres inférienrs
de quelques cranes préhistorigues du Porfugol (3), ocupando-me das
identificacdes, feitas por vdrios autores, dos espécimes antropo-
I6gicos de Muge, eu separava sem hesitagio o Combe-Capelle do
Cro-Magnon, e admitia, de acrdo com Giuffrida-Ruggeri, que o
primeiro {0sse antes um tipo protoetidpico —o Homo s. fossilis
protoethiopicus de Qivifrida. Alé entdo, embora houvesse quem
atribuisse alguns caracteres neandertaldides aos crinios de Muge,
estes eram geralmente considerados quer como afins de Cro-Ma-
gnon, quer como afins do tipo neolitico de Baumes-Chaudes,
ou como antepassados dos Portugueses actuais. Separei funda-
damente Muge do Cro-Magnon, de Baumes-Chaudes e do Por-
tugués médio actual (embora sem contestar a possibilidade duma
evolugiio para éste). Ountorgando a Muge certa individualidade

(1} Nello Puccioni — Sforia Naturale dell’Uomo — Firenze, 1916, pag. 3L
{8 Obra citada no fexto, pag. 292.
(% la «Arch, d’Anat. e Antropol.», Lisboa, 1917, pag. 222 e segs.
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entendi que o tipo dolicocéfalo do mesolitico portugués era mais
afim de Combe-Capelle do que de qualquer outro tipo prehistd-
rico cldssico —e ainda ndo mudei de opinido.

No mesmo ano, voltei ao assunto na monografia Sdbre uma
Jorma craniana arcaica (). Esta forma arcaica é a hipsistenocé-
fala. No referido trabalho, depois de aludir aos restos de Briinn,
Briix e Galley Hill, ¢ de afirmar as diferencas flagrantes entre o
homem de Neanderthal e o de Combe-Capelle, incluia é&ste no
H. sapiens, contrariando, porém, a sua inclusdo no tipo de Cro-
-Magnon, inclusdio feita por Obermaier, como foi dito. E escrevia:
«N&o nos parece, de modo aigum, plausivel a extensdo dada ao
grupo de Cro-Magaon, abrangendo néle os tipos de Chancelade
e de Combe-Capelle,.. As diferengas de estatura entre o Cro-
-Magnon e as duas formas sdo bem conhecidas, e a estatura
ndo é nm cardcter antropoldgico de pouca importdncia. O indice
nasal, leptorrinico em Cro-Magnon e Chancelade, ¢ platirrinico
em Combe-Capelle. A desarmonia crinio-facial do Cro-Magnon
n&o existe, pelo menos tdo nitida, nos outros dois tipos do paleo-
litico superior. A platicefalia distingue-o também déstes dois que
sfio hipsistenocéfalos ou de tendéncia hipsistenocéfala. A came-
conquia distingte a seu turno os crénios de Cro-Magnon e de
Combe-Capelle do de Chancelade. Enfim, &ste & ortognata, o de
Combe-Capelle prognata e o de Cro-Magnon talvez intermédio.
Considerar-se errdnea, como o faz Hugo Obermaier, a introducdo
do Homo aurignacensis na bibliografia antropoldgica, é um exagéro
de critica contra o qual protestam os confrontos supramenciona-
dos. Contra a sua assimilagéio ao Cro-Magnon feita pelo mesmo
autor, protestam também as figuras A e B da Lam. XIV do seu
proprio trabalhe... colocadas a par, como que propositadamente

{1) In < Anais Cientificos da Fac. de Med. do Pérto», Pérto, 1917, pag. 2}
e segs, do exir,
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para inutilizar a explanagfio do texto... E lcito considerar o
tipo A. aurignacensis como ndo definitivamente estabelecido, por
assentar apenas.,, sObre um esquelelo e &ste mesmo ndo inte-
gro>. Mas ndo poderd recusar-se inz limine a sua exisiéncia e muito
menos, inclui-lo na raga de Cro-Magnon. Também os negrdides
de Grimaldi e o protoetiépico de Combe-Capelle se ndo confundem,
a-pesar-de muitas afinidades morfoldgicas. Numa pequena tabela
en punha em confronto algumas medidas dos restos de Combe-
-Capelle e do jovem negréide de Grimaldi (1). Enfim mostrava
também as diferencas de Combe-Capelle em relagdo aos restos
de Chancelade e mesmo em relagdo ao Fomo afer taganus (nome
que dei ao dolicocéfalo de Muge), um e outro alids com certas
afinidades com o tipo em questdo. Em vdrias passagens do meun
trabalho (%) acentuava que era licita uma aproximacio — ndo iden-
fificagdo —entre o tipo de Muge e o /1. aurignacensis.

Mais tarde (1921 e 1926) voltei de novo ao assunto nas duas
edi¢des do Homo (3). «Combe-Capelle, Grimaldi e Cro-Magnon
—escrevi — sdlo, porém, tipos perfeitamente distintos e, se os dois
primeiros podem, pelo ndmero restrilo de exemplares, niio ter
ainda uma diagnose definitiva, ndo ¢ licito inelui-los no Cro-Ma-
gonon, do qual diferem por caracteres antropoldgicos importan-
tes, como o indice nasal, a altura do crénio, o préprio indice
cefdlico, etc.>. E dava as caracterizag¢des daqueles tipos, ocupan-
do-me também dos restos de Placard, Solutré, Chancelade, QOber-
kassel, ete. (%). .

Giufirida-Ruggeri, entretanto, aplaudira o que eu dissera sébre
a posicdo sistemdtica de Muge, Cro-Magnon, Combe-Capelle, etc.

(1) Op. cit,, pdg. 25 do extr,

) Op. cit., pags. 29 e 30.

&) 2. ed, pags. 141, 142, 144, 148, ete,
(4) Id., pdgs. 146, 147, 148, 149, etc.
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Em 1917, analisando o meu primeiro trabalho sébre os cranios
prehistéricos de Portugal, escrevia (1): «<La memoria pubblicata
dal giovine e molto attivo antropologo portoghese ha un’impor-
tanza molto pilt grande che non sembrerebbe dal titolo della me-
desima. L’A., ha fatto una revisione succinta, ma definitiva, del
materiale preistorico scheletrico del suo paese, in tal guisa che
d’ora innanzi non sara pitt possibile richiamarsi al gindizio degli
autori francesi che avevano legiferato anche in quella sezione
antropologica, ma bisognerd attenersi al pit maturo gindizio adesso
" apparso nello stesso Portogallo s,

Num ftrabalho especial sGbre o assunto (), aparecido no
mesmo ano, o autor italiano defendia, conira Zaborowski e Ober-
maijer, a sua tese da diferenca entre Cro-Magnon e Combe-Ca-
pelle, falando também na posi¢fio sistemdtica dos restos de Moge,
segundo a opinido por mim exposta. Da aproximacdo feita por
Obermaier entre Cro-Magnon e Combe-Capelle diz Ginfirida-
-Ruggeri ¢ndo ter a minima base» e ter j4 sido combatida por
mim, Exprime agrado por eu incluir Muge no seu bloco das ragas
equatoriais. Volta em 1921 a expbr largamente no seu livro Su
Uorigine dell’'Uomo (%) a nossa concordédncia de vistas.

Em Itdlia ndo surgem vozes discordantes sdbre a individua-
lidade antropoldgica do tipo de Combe-Capelle. Adversdrio de
Giuffrida no problema das origens humanas, o venerando prof. G.
Sergi ainda em 1929 — alguns anos volvidos {4 sdbre a morte de
Giuifrida — vem, no seu livro [/ posto dell’Uomo nella Natura (4,
reiinir Galley-Hill, Briinn, Briix ¢ Combe-Capelle (a-pesar-da ten-

1) Ir =« Archivio per I'Antropologia e la Etnologias, t. 46 {1916), Firenze,
1917, pag, 186,

(8 La posizione aniropologica dell’Uomo fossile de Combe-Capelle ece., —
«Rivista di Antropologias —Roma, 1916-1917.

{8} Bologna, 1921, pdgs. 136 e segs., 142, 183, etc.

(4) Torino, 1929, pag. 203 e segs.
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déncia do crdnio déste iltimo & forma pentagonal, existente também.
no Cro-Magnon, e da importdncia taxondmica que o autor liga
ao contdrno horizoutal do crénio) num tipo que chama Canfius, dis-
tinto do Ligurius (Cro-Maguon) e do Grimaldis.

Em Inglaterra, o ilustre antropélogo do Real Colégio dos
Cirurgides, prof. Arthur Keith atribui em 1921 importancia palean-
tropoldgica aos restos esqueléticos de Combe-Capelle que reiine
a documentos ingleses e espécimes modernos e diz: «No fim do
mustierense e principio do aurinhacense, os homens no vale do
Dordogne eram de tipos humanos modernos —o de Cro-Magnon,
alto, e o de Combe-Capelle, baixo» (1). A estatura aparecia jus-
tiicadamente a Keith como bastando para distinguir os dois tipos
antropoldgicos.

Em 1924, Haddon estabelece igualmente dois tipos «<diver-
gentes» no paleolitico superior: um de baixa estatura, dolicocé-
falo, hipsicéfalo, platirrinico, de raga eurafricana, de que «<é tipico »
Combe. Capelle, e outro, de muito alta estatura, dolicocéfalo, pla-
ticéfalo, leptorrinico, o de Cro-Magnon. Citando alguns dos meus
trabalhos, admite as rela¢0es entre o dolicocéfalo de Muge e o
Combe- Capelle (2),

Porém Stibbe, em 1930, nem fala de Combe-Capelle e admite,
como Elliot Smith, que a raga negréide de Grimaldi é ascendente
da de Cro-Magunon (8).

Nos Estados Unidos, em 1924, G. Grant Mac Curdy trata
largamente, nas ffuman Origins, da descoberta de Hauser, mos-

() A, Keith— The Antiguily of Man, vol. 1, new edition. London 1925,
pdg. 169. Nio possuindo a ed. de 1915, nfio sabemos se j4 entfo Keith assimr
escrevia.

(& A, C. Haddon— The Races of Man and their distribution — 2.2 ed, —
Cambridge, 1924, pdgs. 55, 36, 60, 162.

(8 E. P. Stibbe — An Introduction fo Phpsical Anthropology — London,
1930, pdg. 133.
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trando o cuidado com gque se {8z a exumacdo, e afirma que no
agrinhacense houve dois tipos bem distintos: o negrdide de Ciri-
maldi e o homem de Combe-Capelle, admitindo neste iiltimo,
como outros autores, alguns caracteres de transicfo do tipo de
Neanderthal para o H. sapiens, transicio que se revelaria igual-
mente nos restos de Predmost (!} e —acrescentemos —no crénio
de Tabgha, na Palestina. Notemos que, para alguns autores, a
raga de Cro-Magnon é post-aurinhacense.

Entre os alemdes, a individualidade taxondmica e a impor-
tAncia documental dos restos de Combe-Capelle encontram mais
numerosas adesdes. Obermaier, mesmo, parecia ir atenuando a
sua discorddncia. Na 2.* edic@io de E! hombre fosil (*) diz ainda
que as diferengas entre os crdnjos do paleolitico superior, excep-
tuando os de Grimaldi e Predmost, «sdo de pequena imporidncia
e podem gqualificar-se de variag¢Ses individuais», pelo que € legi-
timo reiini-los a todos sob o nome de raca de Cro-Magnon. Cita,
porém, as opinides de Klaatsch e de Giufirida-Ruggeri, e as rela-
tivas ao esqueleto de Chancelade, 140 bem estudado por Testut e
geralmente aproximado dos Esquimds actusis. «Em todo o caso
— conclui—trata-se apenas de ragas muito préximas umas das
outras no ponto de vista antropoldgico». Em 1932, na traducdo
espanhola, modificada, dum seu livro publicado dois anos antes
em alemio (3), cita Combe-Capelle, mas, dizendo que hd vdrias
ragas no paleolitico superior, apenas enumera as de Cro-Magnon,
Predmost e Grimaldi,

Werth, em 1921, faz um desenvolvido estudo dos restos de
Combe-Capelle {#) que reiine aos outros homens do loess ou da

(1} Obra citada no texto, pag. 384 e segs.

{8 Madrid, 1925, p4g. 339 e segs.

(3} Hugo Obermaier — £L hombre prehistdrico yp los origenes de lu k-
nided — Madrid, 1932, pag. 70. )

{4) E. Werth — Der fossile Mensch — Berlin, 1921, pag. 228 e segs.
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raca de Aurigoac (Briinn, Predmost, Briix, Podbaba e Galley-
~Hill), que distingue da de Cro-Magnon e que, como a de (ri-
maldi, considera mais antiga do que a dita de Cro-Magnon a qual
reiine, porém, Chancelade e Oberkassel,

Um dos mais importantes trabalhos de sistematizaciio dos
testos esqueléticos humanos do paleolitico superior é seguramente
o de Saller {1}, de 1925. Pena é que o autor alemio tenha utili-
zado o método das diferencas médias de Czekanowski, que foi
tdo justamente condenado por Stolywho (2). Ainda assim, ressal-
tam certas realidades que alguns antropélogos se teem recusado
a vér. Saller, na raca de Briinn do Homo fossilis, inclui os res-
tos de Combe-Capelle, Briinn I, Oberkassel 2, talvez Galley-Hill.
Dd, porém, a raga de Briinn como ortognata, quando Aranzadi,
num dos seus notdveis trabalhos sdbre o prognatismo, apresenta
o tipo de Combe-Capelle como um dos mais prognatas {3).

Nos «Milteilungen> da Sociedade Antropolégica de Viena, o
investigador austriaco, J. Szombathy, em 1927, publica um artigo,
id atrds citado, em que afirma ser exagerada a importincia atri-
buida por Klaatsch ao esqueleto de Combe-Capelle. J4 ficou dito
que, comquante reconhecendo a idade aurinhacense do esqueleto,
Szombathy apresenta dividas sdbre a cronologia formulada por
Klaatsch —o aorinhacense inferior. Na sua opiniflo, ndo & certo
que se trate do mais antigo {6ssil humano conhecido do paleolitico

superior, como se pretenden. No ponto de vista antropolégico, o

() K. Saller —Die Cromagnonrasse und ihre Stellung 21 anderen Jungpalio-

diffisehen Langschddelrassen — « Zeitschrift fir induktive Abstammungs und Verer-

bungslehre », Bd. Xxx1x, Berlim, 1925,

(8 Kazimierz Stolyhwo — Sur ia méthode de la diagnose différenticlle ef sar
son application dans I'Anthropologie — « Anthropologie ». Praga, 1926,

(8 Telesforo de Aranzadi — Ef tridagulo facial de los crdneos vascos —
«Mesmorias de la R. Soc. Bspaji, de Historia Natural» t. X, mem. 8.3, Madrid,
1917, pdg. 380 e segs., 393, etc.

9
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mesmo autor contesta que se possa considerar o Homo aurigna-
censis uma espécie distinia, mesmo uma raca distinta: éle pertence
2 espécie o Homo sapiens & morfologicamente € apenas uma f_or.';na
da raca de Cro-Magnon, atenuada por algumas pequenas afinida-
des com a forma de Chancelade. Reconhece gue néo ¢ um Cro-
-Magnon puro, mas que estd entre as duas f?rmas.-Para’Szo:n--
bathy, hd 4 ragas definidas do paleolitico su?erior: Grimaldi, gr?x,,
Cro-Magnon e Chancelade. Sdo tdo precdrios o3 reftos de r.ux,,
que ¢, a nosso ver, ousado falar em <raga de Briixs. Precisa~
mente na tabela comparativa final, Szombathy ndo estra em conta
cém o indice nasal e outros de nfio menor importancia, para defi-
i icio do Homo aurignacensis.
. aEi:?Si& Hans Weinertjgno seu livro Ursprang der Menschheit (%),
v& nos exemplares do Combe-Capelle, Briix, Briinn, Predmost,
Podbaba e Galley-Hill um tipo de transi¢io entre Neanderthal
e o homem moderno, apoiando-se, de modo extranho, na pre-
ten=sa cfalta de mento» nesse tipo. Separa justificadamente Combe-
-‘..Capelle do Cro-Magnon, mas aproxima-o paradoxalmente do Es-

quimd. ..

Reservei para o final a resenha dos pareceres emitidos em
Franca sobre o significado antropoldgico do esqueleto de Combe-

Capelle, porque € em Franca que mais arreigada se encontra a
- ’

concepglio tradicional da raca de Cro-Magnon. . ’
Comegarei por mencionar a opinido dum dos mais categori-

I . Em.
sados representantes da ciéntia francesa, o ilustre prof. Boule. E

—_— ——————

() Stuttgart, (932, pdg. 280 e segs.
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1921 saia a sua notdvel obra Les Hommes Jossiles, Nesta escreve
Boule a respeito de Combe-Capelle: <En 1910, le marchand d’an-
tiquités Hauser trouva un squelette paré de coquilles marines dans
le gisement de Combe-Capelle (Dordogne). Ce squelette fut acquis
par le Musée de Berlin dont Hauser était le pourvoyeur, On a
voulu en faire le type d’'une espéce spéciale sous le nom de Homo
aurignacensis et I'anthropologiste allemand Klaatsch a émis 2 son
sujet les hypothéses les plus extravagantes. En réalité, il s’agit
encore d’une variété de la race de Cro-Magnon, présentant, d’aprés
Gioffrida-Ruggeri, quelques caractéres éthiopiques» {2).

No capitulo sdbre a <Raga de Cro-Magnon» o eminente pa-
leoniologista diz, falando de Briinn e Predmost {Cro-Magnons
orientais) e depois de citar de novo a opinifio de Givifrida-Rog-
geri sbbre o esqueleto de Combe-Capelle: <En somme, au point
de vue ostéologique, les vraijs Cro-Magnon peuvent étre considé-
rés comme un type moyen, autour duquel gravitent déja des varia-
tions dues probablement & Pinfluence des divers milieux géogra-
phiques et peut-&iré anssi & des croisements. Mais I'ensemble forme
vraiment un bloc. Il s’agit d’une belle race, ayant joué, comme I'a
dit de Quatrefages, un réle considérable dans le temps et dang
T'espace> (2).

Eofim, muito adiante, o prof. Boule diz dos homens do pa-
leolitico superior que <os seus tragos gerais sdo assds uniformes
para que certos antropologistas sejam levados a agrupd-los sob
a denominagdo comum de raga de Cro-Magnons. < Mais il ¥ a aussi
— acrescenta —une certaine diversité de caractéres qui s’accordent
bien avec la longue durée de I'dge du Renne et avec les mouve-
ments des populations,.. Nous avons distingué assez facilement
et sans recourir & des procédés d’analyse trop subtils, trois types

) Obra citada no texto, 2.0 ed., Paris, 1923, pag. 273.
{8) Boule— Op. cit.,, pags. 291 e 292.
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principaux qui paraissent s'étre succédé sur notre fgrritoire: Grj-
maldi, Cro-Magnon et Chancelade» (!). Boule relaciona estes trés
tipos respectivamente com os Negros, os Branco‘s e Amﬁareios.

Vé.se de tudo o que extractamos, que o sdbio francés ndo
deixa de reconhecer no «bioco uniformes do paieolitic':o supe-
rior uma certa «diversidade de caracieres» que, re-latwamente
a Combe-Capelle, autoriza a estabelecer uma «variedade> da
raca de Cro-Magnon. -

Com mais decisfio e, sem divida, com menos conhemment?.de
cansa do que o Mestre, Goury, em 1927 (%), adn‘lite no paleolm.co
superior as irés racas estabelecidas por Boule, dx|zendo a? respeito
de Combe-Capelle: <En 1910, le musée de Berlin .acqu:t de son
pourvoyeur habituel, un squelette trouvé dans la station de'Cor;ll?e-
-Capelle; les Allemands s'empressérent naturei]errllent d'en danie
le type d’une espéce nouvelle, I'Homo aurignacensis; au fond, :
crine appartient neffement 4 la race de Cro-Magnon. tout en ?r -
sentant quelques traits de variéié (caraciéres éihiop:ql.]es) qui ne
modifient en rien les caraciéres fondamentaux et typlq‘u‘es de la
races. Os aurinhacenses de Solutré ligam-se também nitidamente
(na expressdo do mesmo autor} ao grande tipo de C:ro-Magnon.
No final Goury concede que esta raga ndo ¢ homogénea, que as
populagdes do aurinhacense sdo muito misturadas, que: perten-
cendo embora A mesma raca, evolutiram sob céus diferentes.
E apenas uma pardfrase menos feliz da opinido de Boule.’i.\lo
volume seguinte, Cleorges (oury reproduz tambérq sem critica
seguyra o parecer de Vallois sdbre Muge, opondo-o aos meus

pontos de vista a tal respeito (%).
Vallois, o eminente antropologista de Toulouse, néo se ocu-

1} Boule — Op. cit,, pdg. 317. '
tﬂ) Origine et dvolution de I’ Homme — Paris, 1927, pig. 179 e segs.

8 G. Goury— L'Homme des Cités lacustres, W, Paris, 1932, pag. 699.

A POSICAO SISTEMATICA DO ESQ. DE COMBE-CAPELLE 125

pou especialmente de Combe-Capelle, mas no seu estudo, em
1930, s6bre os restos humanos de Muge (1) pretende, contra a
minha opinido (aceite por Qisfirida- Ruggeri, Héddon, etc.), que,
reconhecendo-se-lhes embora uma certa individualidade antropo-
ldgica (o que eu id levara ao ponio de lhes dar, mesmo, um
nome especial), se deviam sproximar nZo do bloco de ragas equa-
toriais imaginado com talento por Ginffrida, mas da raga de Cro-
-Magnon, concebida no sentido lato que lhe dava Boule. Discoti
numa comunicagdio ao Congresso Internacional de Antropologia
de 1931, em Paris, as opinides de Vallois s6bre Muge (2), Mos-
trei que nem pela estatura, nem pelo indice nasal, nem pelo indice
facial superior, nem pela altura do crinio, nem pela capacidade,
¢ possivel aproximar o Homo afer taganus do Cro-Magnon. Insisti
na maior afinidade com Combe-Capelle e com .0 bloco equatorial
mencionado. Deve notar-se gque Vailois reconbece, de passagem,
a afisidade do A. taganus com os «Cro-Magnons orientais ». Afi-
nal Combe-Capelle tem maiores afinidades com estes do que com
o Cro-Magnon cldssico. Nio serd portanto, em grande parte, a
nossa divergéncia mais uma questdo de palavras?

Falande em 1927 de ossos humanos do paleclitico superjor
do Ariége (%), Vallois dizia que o facto de acusarem baixa esta-
tura, excluiria a presena da raca de Cro-Magnon e que esta raca
difere da de Laugerie pela alla estatura e pela face larga {4). Pois
em 1930 o ilustre antropologista segue para os esqueletos de
Muge um critério diverso, ndo se preocupando jd4 com a dife-

{1} H. Vallois — Les ossements mésolithigues de Mugem — <L’ Anthropolo-
gies, t. X1, Paris, 1930, pig. 337.
(8)  Les nouvetles fouilles ¢ Muge (em publicagiio),

) H. Vallois — Les ossements éndolithiques de I'Ombrive — « L'Anthropolo-
gle», XXXvi, Paris, 1927, pag. 483.
(4 Ibid., pag. 477.
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renca de indice facial que se esforga por atenuar {1}, e sobretudo
com a diferenca enorme da estatura, que explicava pela md ali-
mentagdo dos mesoliticos de Muge. Ora os ossos déstes foram
precisamente encontrados enire restos de animais utilizados para
alimento.,. A estatura & de-certo influenciada por condigOes me-
solGgicas, regimen alimentar, etc., mas a diferenga referida € tédo
grande que ndo pode deizxar de possuir um significado taxondmico.

Jé em 1889 De Quatrefages individualizara a rara de Mugem, .

separando-a da de Cro-Magnon, a que tanto relévo dera. Basea-
ra-se para esta discriminagdio nas diferencas de morfologia facial
e da estatura dos dois tipos (3).

Oponde & raga de Constadt ou de Neanderthal, do paleolitico
inferior, a 2. raga quaterndria, a raca de Cro-Magnon, do paleo-
litico superior, Quatrefages & Hamy (%) firmaram com justeza a
no¢do dos contrastes entre os tipos antropoldgicos dos dois niveis
paleoliticos, mas ndo dispunham entdio dos elementos de que hoje
se dispde para mais detalhada discriminagdo dentro do grupo cor-
respondente ao paleolitico superior. Em face das novas aquisi¢Oes,
ndo é legitimo cristalizar na primitiva concepgdo.

O eminente autor da Ologénése humaine, o prof. (1. Mon-

{1} No trabatho citado Les nonvelles fouilles @ Muge, mostramas que na
série portuguesa em questdo prevalece a tendéncia leptoprosopa, nitidamente dis-
tinta da cameprosopia da raga de Cro-Magnon.

{# De Quatrefages, como Paula ¢ Oliveira e outros, admitia braquicé-
falos em Muge, embora em minoria perante o elemento dolicocéialo, o . faga-
nus, a que se refere a designagdo de «<raga de Mugem» dada pelo grande antro-
pologo francgs. Vallois concede que haja alguns mesaticéfalos em Muge, mas nido
braquicéfalos. Na nossa comunicagfio de Paris, mantemos a coavicglio favordvel
ao primitivo parecer de Quatrefages e de Paula e Oliveira sobre a existéncia
dalguns braquimorfos entre os espécimes de Muge, se bem que haja, como com
razio diz Vallois, alguns espécimes deformados. Sobre a opinifio de Quatrefages
relativamente a Muge, pode vér-se o seu livro Histoire générale des races humai-
nes (Paris, 1887, pag. 113). '

(3} Crania Ethnica, t. 1, Paris, 1882,
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{andon, é dos que vdo entrando em conta com os factos novos.
Falando, em 1932, no necroldgio do prof. Hervé (1), dos crénios
de Muge, refere-se incidentalmente a Combe-Capelle, que ndo
hesita em, de certo modo, classificar de «negréide>: «En 1930,
le Professeur Hervé revenait sur la question des Négroides en
Europe, & propos des squelettes mésolithiques de Muge... Déja
en 1899, il avait parlé de ces squelettes, mais il les rapprochait
.des Magdaléniens de Lavgerie-Basse, de Sorde et de Chancelade,
sans cependant les identifier avec eux. Les documents de Menton
et de Quiberon I'engagérent & faire faire une nouvelle investigation
sur les squelettes de Muge; il en garda les résultats par devers
lni —la guerre avait éclaté —jusqu'en 1930. Entre temps, en 1917,
1923 et 1924, avaient parg les enquétes de Mendes Corréa sur les
mémes crines. Les deux groupes d'investigations (suivies par celle
de Vallois) furent d’accord de reconnaitre dans les hommies du
mésolithique du Tage un type si ce n'est franchement négroide
pour I'ensemble, du moins sub-negroide. Ainsi, 4 la lumigre des
données fournies par les trois stations, & la vérité littorales toutes
les trois, mais bien distantes 'une de I'autre dans I'espace et sur-
tout dans le temps, de Menton, de Muge et de Quiberon, et méme
si I'on ne tient qu'un compte relatif des crdnes de Brno et de
Predmost en Moravie, ainsi que de celni de Combe-Capelle en
Périgord, 1a présence ancienne d’un élément négroide en Europe
pparait solidement établie». '

A nomenclatura tradicional de Quatrefages & Famy influj,
porém, ainda hoje em muitos antropdlogos seus compatriotas que
condescendem, quando muito, em admitir, ailém duma ra¢a de
‘Cro-Magnon, a raga negrdide de Grimaldi e, algumas vezes, a

(f Ge.orge Montandon — Gegrges Hervé— «Rev. Anthropologique », XL1L.®
année, Paris, 1932, p. 304.
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esquimdide de Chancelade, uma e outra estabelecidas também por
autores franceses (1).

Longe de mim pretender que hd um chauvinismo indescul-
pdvel nesta atitude exclusivista. A ciéncia francesa dd constantes.
demonstracdes de amplo espirito universalista para que seja licito-
admitir uma excep¢lio néste dominio de estedo. Também nio creio-
que uma animadversdio conira [Hauser seja a causa do menosprezo-
freqilente do significado antropoldgico de Combe-Capelle, Seria
uma atitnde imprdpria de tantos altos espiritos, que tenho citado
e que admiro, entre os antropdlogos franceses.

A meu vér, a influéncia das concepgles tradicionais, a auto-
ridade de sdbios como Quatrefages e Boule, os exagéros e as
fantasias inadmissiveis de Klaatsch, as prdprias dificuldades do
problema, teem determinado, acima de tudo, a relutdncia em
aceitar a fragmentaglio do bloco, demasiado amplo, da raca de
Cro-Magnon, entendida no sentido lato. .

Vejamos se é legilimo, porém, manter nésse bloco o esqueleto
descoberto por Hauser em Combe-Capelle.

Aludimos as condi¢Ges de jazida do dito esqueleto. Nenhuma
divida se ople 4 sua remota idade aurinhacense. A suoa descricdo
antropoldgica estd feita também, com suficiente minicia, por
Klaatsch, Werth, Saller, eic., para que seja necessdrio reedita-la
pormenorizadémente. Limitar-me-hei ao arquivo das mishas

(1} Em seu livro Les Origines de I'Humanité (Paris, 1926), o ilustre prof.
R. Verneau niio fala no esqueleto de Combe-Capelle, ao tratar das racas do
speleolitico superior. Menciona apenas, entre estas, a de Grimaldi, que éle mesmo
definiu, a de CEo-Magnon, e a presumivel de Chancelade, definida por Testut,
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impressdes directas do exame do crdnio em Berlim ¢ ao comen-
tdrio dos caracteres que @sse breve exame e os estudos ante-
riores permitem dar como existentes no esqueleto de Combe-
-Capelle e que podem esclarecer a posicdo sistemdtica déste.

Do meu exame recolhi em sintese as seguintes notas: Cranio
cerebral — Fronte obliqua, estreita e baixa; glabela e arcadas
supraciliares muito salientes embora nfo tanto como nos espéci-
mes neandertaloides; méplat obélico; bossas parietais e saliéncia
occipital muito acentuadas, mesmo algum tanto ponteagudas; con-
segiiente contdrno horizontal sub-pentagondide, Face e mandibula
— Orbitas grandes, um pouco altas; arcadas zigomdticas salientes
(defeito de reconstituicdo?); prognatismo pouco aparente; mento
nitido, mas nfo muito saliente; ramo mandibular largo; cbrpo
mandibular alto.

O esqueleto de Combe-Capelle § evidentemente do /. sapiens.
Dar, como poderia deduzir-se das regras nomenclaturais, ao Homo
aurignacensis, nome proposto por Klaatsch, nma categoria taxono-
mica correspondente 4 espécie, ndo &€ aceitavel, porque Combe-
-Capelle encontra-se, pelos seus vdrios caracteres esqueléticos,
dentro dos limites de variagdio do tipo neo-antrdpico. As medidas
fornecidas por Saller nas tabelas n.°° 3 e 4 do seu trabalho (}) e
a fig. 7 do mesmo trabalho, o separam nitidamente do /4. neander-
thalensis, sobretudo no que se refere &s dimensdes verticais da calote
craniana, drea das Grbitas (%), etc. Apenas pelo indice glabelo-
-cerebral e porventura por alguns outros caracteres frontais (obliqui-
dade e pequena altura da fronte) poderiam admitir-se vagas reminis-
céncias neandertaloides na morfologia craniana de Combe-Capelle.

(1) Die Cromagnonrasse, etc., op. cit,, p. 228-229 ¢ 230-233.
-~ (% TEsta, de [810mm2 ¢ 1845002 em La Chapelle-aux-Saints e Gibraltar
respectivamente, & apenas de {120mm2 no cranio de Combe-Capelle; & vista as
Grbitas pareceram-me grandes, mas muito longe das de Neanderthal,
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As medidas dessas tabelas e mesmo algumas medidas das
tabelas anteriores s3o pouco usadas para a descriminagfio de racas
dentro do grupo do H. sapiens. Propb-las, em parte, Schwalbz no
especial objectivo da destringa enire o H. neanderthalensis e o
[, sapiens. Ndo sio, portanto, as que principalmente utilizei para
uma revisdo do problema da localizagdo sistemdtica de Combe-
-Capelle dentro do segundo grupo. Aproveitei dados métricos for-
necidos por Qiuffrida-Ruggeri, Werth e Saller, circunscreven-
do-me 2s medidas e indices mais usados em Antropologia étnica.
Os resultados dessa revisdo confirmaram-me nos anteriores jnizos
da individoalidade de Combe-Capelle relativamente ao tipo clds-
sico de Cro-Magnon, da sua caracterizacfo principalmente etis-
pica, do possivel fundamento da sua aproximagdo com os indevi-
damente chamados «Cro-Magnon orientais», de Briix, Briian, etc.

A tabela seguinte mostra importantes divergéncias de Combe-
-Capelle em relagfio a Cro-Magnon, Qrimaldi e Chancelade:

CRO- CRO- GR]-
ComBE- | . Magnon [-MAGNON] marpr | CHANCE-
~CAPELLE, (Gruta das LADE
(Velko) Crlangns) 3
Bstatora . . . ., . . Im 60 | 1m,75-80 im 89 Im 56 Im 50
indice cefalico . . . . 657 73,8 76,3 69,3 72,0
» vértico-longo . . . 70,2 654 67,2 71,4 77,7
» »  transverso .} 1009 38,6 88,1 103,0 107,9
> facial superior . . 33,9 46,1 - 46,9 57,9
» mnasal . . . . . 520 45,1 - 54,4 42,6
s+ orbitario . . . .| 70,0 61,4 61,9 66,7 86,3
» alveolar . . . .| 1039 105,8(?) - - -
Angulo facial de Franciort .| 850 880 850 (?)] 820 90
Area da orbita . . . .| 1120 1188 1092 [014 1237
Capacidade craniana. . .| §570¢«c 1590cey  3745¢¢|  1580ce)  1730ce
{ndice himero-femural . . 72,6 - 70,6 64,7 73,5
» radio-bumeral. . . 79,2 - 76,4 794 78,7
» tibio-femural . . . 88,8 - 85,4 83,8 -
» intermembral . . . 69,7 - 66,1 63,1 -
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Klaatsch atribuiu a estatura de 1m60 ao homem de Combe-
-Capelle; deduzindo-a dos comprimentos de 2 hdmercs, 1 fémur
e 2 tibias, chegara, porém, a I™627 e arredondou-a depois para
aquele valor. Gioffrida atribniu-lhe a estatura de 1,63 e Saller a
de 1m,66.

Em relagdo a (rimaldi, Combe-Capelle difere apenas alguns
cm. na estatura {que, no adolescente estudado, deveria segundo
Verneau corresponder a 1m,66 no adulto), aproxima-se ainda pelos
indices cefdlico, verticais, orbitdrio ¢ rddio-humeral, diferindo sen-
sivelmente pelos indices facial superior, himero-femural, inter-
membral, etc. O indice nasal em Combe-Capelle ¢ levemente
menor, o prognatismo mais discreto.

Relativamente ao esqueleto de Chancelade, Combe-Capelle
aproxima-se pelos indices vértico-transverso, hémero-femural,
rddio-humeral, etc., mas afasta-se pela maior dolicocefalia, pela
face menos leptoprésopa, pelos indices nasal e orbitdrio, capa-
cidade, etc. A estatura é muito menor no espécime de Chancelade.

Quanto ao Cro-Magnon (de que dei nfio s6 os nimeros rela-
tivos ao cldssico crinio do velho, o ne° 1, que tem sido dito
extrémo, mas também os do exemplar da gruta das Criangas, do
Baussé-Roussé), as analogias existem, mais ou menos nitidas, no
que respeita ao indice alveolar (?), dngulo facial de Fraacfort,
capacidade {com um déles), indice himero-femural, possivelmente
outras propor¢des dos membros... Mas hd diferencas, sobre-
tudo nos indices de aitura craniana (especialmente o transverso),
indices facial e nasal, e na estatura. O crinio de Combe-Capelle
& hipsistenocéfalo, ao passo que os de Cro-Magnon sdo plati-
céfalos e de dolicocefalia menor. Ora os elementos considera-
dos sdo de reconhecido valor taxondmico. Se déles fazemos
idbua raza, temos de concluir pela impossibilidade duma discri-
minacfo taxondmica das racas humanas, fundada no estudo do
esqueleto.
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Para que ndo pudesse ser-me atribuido qualquer parti-pris na
escolha dos caracteres utilizados como elementos diferenciais,
tomei como base para um confronto a lista de caracteres que o
ilustre professor Verneau, insuspeito duma limitacdo intencional
da amplitude da chamada raga de Cro-Magnon, designou como os
mais importantes para a diagnose desta raca (1). Segne um quadro
comparativo:

e ——————

CARACTERES MAIS IMPORTANTES
DA RAGA DE CRO-MAGNON CARACTERES CORRESPONDENTES
EM COMBE-CAPELLE

{(Segundo a diagnose de Verneau)

Estatura alta . . ., . . . . . | Estetura inferior 2 mediana.
Desarmonia créinio-facial (constante) . .} Harmonia cranio-facial.
Fronte pouco obligua . . . . . .| Fronte bastante obligua.
Méplat obélice . . . . . . . .| ldem,
Intumescéncia infzca . . . . . . .| ldem.
Cranio em geral desenvolvido transversal-

mente {apesar da dolicocefalia) . . Crinio estreiio.

Leptorrinia (em geral, quando os bordos
nfio esifio partidos)

.« . .| Meso-platirrinia.
Arcadas supraciliares deseavolvidas, ate-

nuando-gse externamente. . . . .| ldem, mais ou menos.
rbitas microsemas . . . ., . . .| Idem, embora menos.
> rectangulares . . , . . .| Orbitas obliguas e elipticas.
Certes caracteres mandibulares . -} Caracteres sensivelmente andlogos.
Mento bastante selieste . . . . . .| Mento pouco saliente,
Caracteres comuns . . . 5
Totel . . z Caracteres diferentes. . . 7

A maioria dos caracteres exclui da raga de Cro-Magnon o esque-
leto de Combe-Capelle: é a conclusdo flagrante do confronto supra.
Mas do paralelo que estabelecemos entre algumas medidas, ressalta
ainda a conclusdo de que nfio hd igualmente possibilidade de con-
siderar o homem de Combe-Capelle como pertencente s racas

() R. Verneau— Les Grofies de Grimaldi—T. 11, fasc. 1, Anthropologie,
Monaco, 1906, pag. 87. .
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de Grimaldi ou de Chancelade. Suponho, porém, que ndo existe

necessidade de insistir, como Klaatsch, Saller, Giufirida, etc., s6bre
& sua possivel aproximacio com Briix, Briinn I, talvez ainda com
Predmost, Galley-Hill, etc.

Utilizando apenas dois elementos antropoldgicos — o que, sem
divida, ndo basta, mas conduz a aproximagdes de certo interésse,
dada a importdncia desses elementos, que sdo o indice cefdlico e
a estatura— organisei o quadro da fig. 3, que & deveras impres-
sivo. Esses dois elementos permitem isolar nitidamente do Cro-
-Magnon, alto e de dolicocefalia geralmente moderada, o homem
de Combe-Capelle, o H. faganus, o homem de Chancelade, mesmo
o adolescente de Grimaldi —que, pela idade, ocupa naturalmente
um lugar menos elevado em relagfio A estatura, mas que, pelo
cdleulo jd referido de Verneau, nfio viria a atingir no estado
adulto muito mais de 1™ 66, isto &, ficaria, ainda assim, fora do
grupo de Cro-Magnon.

A estatura e o indice cefdlico parecem reunir num bloco dis-
tinto do de Cro-Magnen (e Solutré), o Combe-Capelle, o dolico-
céfalo de Muge e o negréide de (irimaldi. Pois ainda a elevacdo
da abdbada craniana (em contraste com a platicefalia de Cro-
-Magnon), a elevacdo do indice nasal, os destacam, também do
bloco de Cro-Magnon, destacando porventura ainda alguns exem-
plares que, como certos de Barma (rande, lhe teem sido asso-
ciados.

Apezar disso, ndio parece que devamos considerar os homens
de Combe-Cagelle, Muge e Grimaldi como formando uma s6 raga.
J4 mostrdmos as diferen¢as do primeiro em relacdo a Grimaldi.
Quanto ao /1. faganus, éle difere do homem de Combe-Capelle na
menor capacidade craniana, na menor dolicocefalia, num menor
desenvolvimento vertical, etc., e da raca de Grimaldi difere tam-
bém nésses caracteres, num menor prognatismo, num maior alon-
gamento da face.
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Em relacdio as ragas actuais, as propor¢Ses do ¢drpo, o indice
nasal, a maior ou menor hipsicefalia, a tendéncia mais ou menos

Indice cefdlico
63046566 676869 70717275747570177 7879 803182

190
® ]
1:"85 Barma Grande 1 Cro-Magnon Gr. Enf.
oo | CROMAGHON MY
) 44
m n eCrotlagnen ;
& ‘],?5 Bar:u Grande 2 =
: i ?-\ ) ;? Sofu:‘i g
et ‘I,TO Ob:‘} assel
E "mﬁs Scieu}rd
| | BLOCO EQUATORIAL
u,l 1’60 Combd @Cdpa.“q @ Htaganus {nkédias)
- PROTO-ETIOPICO
155 ® |Grimaldi o

M./N_EG\RCrIIDE
%0 /[EsQuinéipeN
/ Chancelade \

Exemplares & doTaleol? Sup’e[uge

Pig. 3—Posigio relativa de virios esqueletos f6sseis, segundo o indice cefdlico e a estaigra

ol (Ver no texio as cansidernges sGbre a estalura do adolescente de Grimaldi ‘
homem de Combe-Capelle, que podem ser aumeniadas respectivamente 10 em, e 6 ¢m

para o confronto, que alids aflo alteram). ?

prognata, levam a estabelecer para o bloco C. Capelle-Grimaldi-
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-Muge afinidades predominantes com as racas equatoriais. O negroi-
dismo de Grimaldi é geralmente aceite; os caracteres etidpicos de
Combe-Capelle também o sdo. O H. taganus ndo € identificdvel
com Negros ou Etiopes (a sua individualidade antropolégica ndo
permite mesmo identificd-lo com outra raca fdssil ou actual)
mas, embora, como diz Vallois, lhe faltem certos caracteres
negrdides como um prognatismo constante, o aspecto da base da
aberigra nasal, etc., outros apresenta, eniretanto, nfo s¢ na sua
mesorrinia e platirrinia qudsi constantes, como e algumas pro-
por¢des do corpo, mesmo fno Seu meso-prognatismo dominante.
Antes de mim, {4 Hervé e Aurélio da Costa Ferreira, tinham, com
razdo, estabelecido essas aproximagdes negréides, que, nos justos
limites em gque foram enunciadas, também mereceram a concor-
dancia antorizada do prof. Barros e Cunha e do prof. (eorge
Montandon, havendo, pois, ignara leviandade ou impudente propd-
sito de especulagdo ao apontarem-se-me, €m jornais, como «erro-
neass tais aproximacgdes, alids sempre prudentemente feitas, como
teem de ser estes trabalhos.

Caberd preguntar se € com 0S Brancos actuais ou com ©OS
Mongois actnais, de tdo diversa morfologia, que deverd antes
fazer-se a aproximagfo do f. taganus!... Vallois nem pds a
questfio — e muito bem —para os segundos ; quanto aos primeiros,
deu-me expressamente inteira razdo no que respeita aos Medi-
terrdaeos. Dos Nérdicos, de alta estatura, e dos Alpinos, braqui-
céfalos, também achou, com séo critério, que nem valia a pena
falar.

Mas deixemos por agora o Fi. faganus, com 0S seus cara-
cteres negrdides ou-—numa férmula feliz de Montandon (1)—
subnegréides, e com as suas afinidades, no identidade, com Combe-

) (1} No necroldgio, i4 citado, do prof. Georges Hervé, na « Revue Anthro~
polegique .
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-Capelle. Volvamos a &ste dltimo. Recordemos que Aranzadi, o
ilystre antropdlogo de Barcelona, estudando os dngulos e indices
de prognatismo, afirma que &stes colocam o homem de Combe-
-Capelle, entre as racas ausirais ou equatoriais, e ndo entre as

boreais.

&

A recente publicagdic por Boule e Vallois da bela monografia
sbbre o homem fdssil de Asselar (Saard) ('} trouxe sugesides e
factos novos que interessam ao debate da questdo que nos ocupa.
Esse trabalho, além dum estudo pormenorizado do esgueleto
saariano, contém uma sintese do estado actual da questdo do
homem fdssil, especialmente do paleolilico superior, em Africa.

O continente africano ndo € i4, sob tal ponto de vista, intei-
ramenie misterioso. Vemos, porém, com certa surprésa que, em
lugar de nos fornecer tipos das ragas actuais bem marcadas, de
caracteres bem acentuados, como os Negros sudanenses (o tipo
cldssico do /. afer) on como os Bochimanes, o paleolitico superior
¢ o mesolitico africanos apresentam sobretudo formas colectivas
on mixtas, alids de acSrdo com as leis paleontoldgicas gerais.

O homem fiéssil de Asselar aparece, para os referidos auto-
res, como diferente de qualquer dos tipos actuais da periferia
do Saard (leucodermes, etiopes, negros sudanenses e negrilhos),
mas como um tanto afim, ao mesmo tempo, dos béntus e dos ho-
tentotes do sul do continente (%), ¢ ainda dos negréides paleoliticos
de QGrimaldi. Estes seriam mixtos do Cro-Magnon e dos Negros.

A Africa do Sul forneceria numerosos intermedidrios, como

(1) M. Boule et H. Vallois — L'hiomme jfossile d*Asselar — Memdria 9 dos
« Arch. de I'lnst. de Paléontol. Humaine », Paris, 1932,
' (&) Dada a alta estatura do homem de Asselar estas afinidades hoteniotes
afiguram-se-me duvidosas. Mas o assunto merece mais detido debate. -
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entre cromagnondides e protobochimanes, ou erntre estes e austra-
igides. Na Africa menor, a bela série do paleolitico superior de
Afalou bou Rhummel (1), cujo estudo nfo estd ainda concluido,
indicaria caracteres que nfio permitem aos mesmos autores liga-la
nem aos espécimes fdsseis da mesma época da Eurcpa, nem as
ragas actuais da.Africa do norte. Na Africa oriental, os Etiopes
guardariam, ainda hoje, como no sul os Bantus e os Hotentotes,
05 caracteres mixtos das formas ancesirais, ndo marcada e exclu-
sivamente europeus, nigriticos ou bochimanes, mas intermedidrias
-enire as correspondentes formas actuais, que seriam assim desco-
nhecidas no estado fdssil (%).

A tese é sedutora. Revive a doutrina de Bean, Givfrida- Ruggeri,
etc. do homem primitive de tipo indiferenciado (3)? No entanto,
hesito em. dar-lhe adesfo. Do mesmo modo que j4 se pensou em
considerar os Australianos nédo como uma sobrevivéncia de formas
-arcaicas, mas como um produto da degenerescéncia, também no
seu novo trabalho, Boule e Vallois veem, por exemplo, nos tipos
actuais mais acentuadamente nigriticos ou bochimandides, diferen~
ciagles ou até degenerescéncias das formas ancestrais intermédias.
‘O paleolitico superior e o mesolitico nfio represeatam am lapso
de tempo suficientemente extenso para que seja pouco verosimil
.que todo Ele tenha decorrido em ensdios evolutivos inacabados?

(1} Apesar da estatura superior 4 média, da franca desarmonia cranio-
-facial, do contdrne pentagonal do crdnio, da cameconquia, efc. os antores
n#o se propuseram aproximar do Cro-Magnon é&sses espécimes, como tem sido

feito ao Combe-Capelle e como um déles (Vallois) fez ao . faganus. Na sua opi-

qnido constifuem uma raga especial fop. ¢if, p. 59). No entanto o H. faganus

-afasta-se ainda mais do Cro-Magnon, na estatura, no indice facial, na altura do
-cranio, etc. e o mesmo sucede com o Combe-Capelle. Aguardemos, entretaato,

& descrigiio pormenorizada da série norte-africana,
{3 Vd. referéncia a éste ‘assunto, de Ch. Fraipont — Anthropologie ef Muta-

-tions — « Rev. Anthropologique», t. XLul, Paris, 1933, p. 41,

(8) Gioffrida-Ruggeri— L uomo primordiale come tipo indifferenziato — «Arch.
iper PAntrop. e la Etnol.», vol, xu1, Firenze, 1911, p. 271, ‘
10
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Temos de considerar (como sugerem Boule e Vallois} como consti-
tuindo na realidade, um bloco unitdrio indiferenciade a multiplici~
dade de formas heterogéneas que nos acusa a paleantropologia
do paleolitico superior? :

Por emquanto, mantenho a crenga de que, se essa hetero-
geneidade traduz, sem didvida, em mnitos casos, variagdes indivi-
duais de grande amplitude, ndo é justo, noutros, deixar de a atri-
buir a pluralidade de ragas. Convenho em que € dificil, no estado-
actual dog métodos antropolégicos, com materiais esqueléticos
reduzidos, As vezes com achados singulares (o que, em paleonto-
logia, ndo impede o estabelecimento de tipos distintos, quando a
morfologia o impde) averiguar quando se trata de diferengas raciais.
ou apenas de diferengas individuais. Faltam, naturalmente, para
a paleantropologia, indicagBes sGbre a morfologia externa, as partes.
moles, as reacgdes bioquimicas, ete.

Mas, se ¢ legitimo destacar da raga de Cro-Magnon os negrdi-
des de Grimaldi ou o esqueleto de Chancelade, e fundar no conhe-
cimento désses documentos racas distintas, impde-se proceder de
modo idéntico. com o esqueleto de Combe-Capelle, agregando-lhe
possivelmente os espécimes de Brno n.° 1, Predmost, etc. Nio se
trata, de modo algum, duma espécie aparte, mas duma raga oun va-
riedade dentro da espécie comnm. Os confrontos que fiz entre Combe-
-Capelle e os Cro-Magoon cldssicos ndo deixam dividas sobre
a muliiplicidade de diferengas importantes existentes eatre &les.

Pode preguntar-se, admitindo-se a tese exposta a propdsito-
do homem de Asselar, se serd conveniente tomar as ragas actuais,
como padr3es de confronto para a sistematizagdo taxonomica dos,
restos fosseis. Mas quais entdo os padrdes a tomar? Note-se que’
precisamente a craniologia ¢ a osteologia nfo permitem, em geral,j
definir com seguranga senfio os tipos bem marcados. Mas porque
ndo assinalar, nos tipos menos acentuados, a existéncia duma ou

ontra direccdo ou tendéncia para aqueles? Afinal Boule e Vallois-
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admitem, por exemplo, a evolugfio do Cro-Magnon no sentido dos
actuais Europeus e, do mesmo modo, ndo prescindem dos termos
enegréide», caustraldides, etc. E que ndo possuimos, por em-
quanto, outra linguagem inteligivel, outro meio de nos orientarmos
no labirinto das caracterizacdes raciais. )

Dentro do critério ultimamente exposto na dita monografia,
Combe-Capelle, com os seus caracteres etidpicos, apareceria mais
préximo do stock primordial indiferenciado do que o préprio Cro-
-Magnon —no qual se reconhece uma tendéncia mais marcada para
as actuais formas supostas exirémas — ou mesmo ainda do que
os negréides de (rimaldi ou o esquimdide de Chancelade.

Mas serd exacta a hiptese em questfo? Nao irfio os Negros
tipicos ou os Bochimanes tdo longe no passado como os Etiopes
ou os Bantus? Ndo surgirdo ainda descobertas que conduzam a
admitir essa remota antiguidade? E, embora os elementos hoje
conhecidos da Paleantropologia, para muitas regides, nos revelem
habitantes fosseis de tipo diverso dos actuais das mesmas regides,
ndo ¢ possivel ainda tracar com seguranga a carta da origem e
distribuiedo primitiva dos actuais. E cedo talvez para abandonar,
por exemplo, a crenga da origem meridional (em relagdo & Europa
e A Africa mediterrdnea), equatorial, das ragas melanodermes.
Mas por bloco de ragas equatoriais, entendo apenas no caso pre-
sente um bloco de racas afins das que teem Aoje uma predomi-
nante localiza¢do equatorial.

Com tais reservas, parece-me cada vez mais sdlida a tese
que tenho perfilhado relativamente a posigdo sistemdtica de Combe-
-Capelle. Ainda que se admita uma grande amplitude de variagBes
individuais, hd que reconhecer que o Cro-Magnon cldssico, o
velho do abrigo do Vézére, os Cro-Magnons da Gruta das
Creangas, etc., ndo sdo formas cenfrais dum bloco a que pertenga
Combe-Capelle, antes, como o préprio prof. Vallois diz em relagdo
ao célebre velho, seriam tipos exfrémos désse bloce. Colocado no
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polo oposto, por muitos caracteres importantes, ndo caberia a
Combe-Capelle um nome de raga, tirado dessa forma antipoda.

A «raca de Cro-Magnon>», no sentido lato, é averignadamente
uma concepedo que, admissivel na-época de Quatrefages & Hamy,
se tornou de hd muito insustentdvel. Mas, ainda quando assim
ndo fdsse, ainda quando devésse aceitar-se a wvnidade racial do
bloco humano do paleolitico superior, necessdrio se fornaria entdo
baptizd-lo com um nome diverso do Cro-Magnon, pois, estabelecida
a amplitude enorme das variagdes individuais em tal bloco, &ste
nome provinha duma forma extréma, ndo tipica, néo central, do
dito bloco. Ndo me parece que, em tais condigbes, houvesse con-
veniéncia em fazer prevalecer o critério da prioridade nomenclatural
sdbre o critério imposto pela apreciacio dos factos morfoldgicos.

Mas a impropriedade de tal designagfio para Combe-Capelle
e outros espécimes paleaniropoldgicos ressaita ainda mais nitida
da forte probabilidade — que, pelos meios existentes, jnlgo ter mais
uma vez demonstrado —de se tratar de ragas diferentes, dentro do
H. sapiens fossilis, como, com ou sem variantes, admitiram ivffrida,
Puccioni, Keith, Haddon, Werth, Saller, Mac Curdy, Weinert, e
outros autores. Jd niio é sustenidvel — repito — a tese tradicional
de que uma grande raga, uma «bela raga», chamada de Cro-
-Magnon, tendo como padrdo os restos esqueléticos do célebre
abrigo, ocupou dum modo primacial, qudsi exclusivo, o quadro
antropoldgico do paleolitico superior europeu. A descoberta de
Combe-Capelle, pense-se o que se pensar de Hauser, veiy, como
outros achados, demonstrar a inexactiddio dessa tese.






