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Las masivas construcciones prehistdricas de piedra que existen en La Man-
cha fueron interpretadas por distintos autores como grandes timulos funerarios.
(Zuazo y Palacios 1915; Sanchez Jiménez 1947 y 1948; Schiile y Pellicer 1965).
Tal explicacién apenas experimenté modificaciones hasta que excavaciones
recientes identificaron un caracteristico poblamiento de la edad del Bronce en la
regién (Martin et al. 1993). T. Néjera y F. Molina fueron los primeros investiga-
dores que plantearon la existencia de un complejo cultural para esa época en La
Mancha que denominaron “Cultura de las Motillas” (Molina y Néjera 1978; Néijera
et al. 1977, 1979, 1981 y Néjera 1984). Las excavaciones de estos tltimos veinte
afios han puesto de manifiesto una variada tipologia de poblados, lo que llevé a
algunos investigadores a plantear hipStesis sobre una supuesta diversidad cultural
(Najera 1984) o sobre la existencia de “facies culturales” distintas (Nieto y
Meseguer 1988). Tales hipdtesis, segin ha visto Martinez Navarrete (1988 y 1989),
fueron consecuencia de la adopcidn de criterios normativistas frente a la valoracién
de los aspectos funcionales de esas construcciones.
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En lo que atafie a la zona oriental de La Mancha, se distinguen al menos tres
tipos de yacimientos:

— Poblados fortificados asentados sobre elevaciones naturales, en la cima, a
media ladera o en el borde de un espacio amesetado colgado sobre un farallén que
domina el valle inmediato. Vistos a lo lejos semejan leves monticulos afiadidos a
la estructura natural del terreno. Popularmente son conocidos como morras.

- Poblados fortificados situados en tierras llanas, abiertas o en medio de un
valle, cerca de puntos de agua y en ocasiones dentro de zonas pantanosas. Estos
yacimientos, que en La Mancha occidental son conocidos como motillas, en
Albacete son denominados también morras.

— Poblados situados en cerros de dificil acceso, o al menos de facil defensa,
con o sin fortificaciones aparentes, de caracteristicas arquitectdnicas variadas y
que no presentan el aspecto de los anteriores’.

El estudio en conjunto de todos esos yacimientos que, como sefialamos en ofro
lugar (Fernidndez-Miranda, Femnandez-Posse y Martin 1988:302), parecen ser “la
expresion de diferentes procesos de adaptacién a un medio por parte de distintos
grupos sociales que posiblemente constituyen un 4drea cultural comin”, nos llevé a
plantear el programa de investigacién Poblamiento de la edad del Bronce en la zona
oriental de La Mancha. Dentro de él hemos realizado varias campafias de excavacién
en los yacimientos de El Quintanar, (Martin Morales 1983) y en El Acequi6n,
(Fernandez-Miranda, Ferndndez-Posse y Martin 1988 y 1990). A partir de 1988
iniciamos el estudio territorial, incorpordndose al programa Antonio Gilman?.

Este incremento de las investigaciones de campo, ha permitido comprobar,
asimismo, que la densidad del poblamiento en la zona oriental de La Mancha es
superior al de otros territorios hasta ahora mejor conocidos. Su situacién geogra-
fica afiade un mayor interés al estudio, ya que permite investigar los contactos y
relaciones con otras dreas culturales préximas del Pais Valenciano y del Sureste
peninsular, En esta comunicacién resumimos el estado global de nuestra
investigacidn, asi como las hipdiesis que actualmente estamos desarroliando.

1. HIPOTESIS Y METODOLOGIA PARA EL ESTUDIO DEL TERRITORIO

Una parte del programa se basa en la localizacién y descripcién sistemética
de los yacimientos de la edad del Bronce en la mitad septentrional de la provincia

'En nuestras prospecciones hemos localizado, ademds de este tipo de yacimientos, numerosos
cerros o pequefios promontorios donde se encuentran algunas cerdmicas, pero donde no exisie un
depésito arqueolégico estable. Denominamos a tales sitios instalaciones.

2Este programa de investigacién ha sido patrocinado por The National Geographic Society,
Diputacién Provincial de Albacete, Ayuntamiento de Albacete, Ministerio de Cultura, Programa de
Cooperacién Hispano-Norteamericano y California State University, Northridge.
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de Albacete, asi como en la valoracién de la productividad potencial de sus
territorios de captacién. Su finalidad es comprobar si existe jerarquizacién en los
asentamientos, y si ello constituye una caracteristica de la aparicién de la
complejidad social en esos territorios.

El registro arqueoldgico de las edades del Cobre y Bronce de la Peninsula
Ibérica revela una evolucién hacia una mayor complejidad social. La aparicién de
desigualdades sociales en varias zonas de la Peninsula se refleja en los numerosos
asentamientos fortificados, en los distintos y cambiantes rituales de enterramiento
con diferenciacién creciente en los ajuares funerarios, en la presencia de objetos
fabricados con materiales exéticos de lejana procedencia y en el desarrollo de la
metalurgia. En la pasada década, distintos investigadores elaboraron explicaciones
procesuales contrastando ese desarrollo. Una de las interpretaciones propone que
las desigualdades sociales aparecen porque fenémenos como el comercio a larga -
distancia o la produccién agricola intensiva requieren una gestién eficaz. El
desarrollo de esos sistemas se habria producido bien por presién demografica
(Ramos Millan 1981) bien por la necesidad de compensar los riesgos del medio
en un clima mediterrdneo semidrido (Chapman 1978, 1984 y 1990; Mathers 1984).
Otros autores opinan que las desigualdades sociales heredadas no son el resultado
de una gestién por parte de la élite, sino consecuencia de la explotacién que esa
élite puede imponer bajo circunstancias varias. Una podria ser el intercambio de
mercancias entre comunidades diferenciadas en términos funcionales por el
desarrollo de la metalurgia (Lull 1983); otra la intensificacion de los sistemas de
cultivo, que permitiria la recaudacién de tributos (Gilman 1976 y 1981; Gilman
y Thornes 1985). Nuestra investigacion en Albacete tiende a buscar pruebas que
puedan sustentar tales teorias. Sea cual fuere el apoyo que tenga cada uno de esos
planteamientos en el registro arqueoldgico, lo que si parece claro es que todos
ellos presuponen diferencias sensibles en los modelos de asentamiento.

Mientras que la jerarquizacién de los asentamientos ha sido generalmente
aceptada como una caracteristica de las sociedades complejas, los esfuerzos para
demostrar su existencia en los primeros momentos en que se producen desigual-
dades sociales tropiezan con diversos problemas, dificiles de resolver desde los
datos arqueoldgicos. En primer lugar, no es habitual disponer de una muestra
representativa de esos asentamientos en un territorio que ha sido explotado duran-
te milenios: resulta dificil estimar la desaparicién de yacimientos, ya sea por la
mano del hombre o por agentes naturales. En segundo lugar, las comparaciones
que se puedan llevar a cabo son siempre dudosas: los yacimientos son mayores
0 menores no sélo por el nimero de habitantes que albergaron, sino porque hayan
sido ocupados con diferente grado de densidad durante periodos de tiempo distin-
tos. En tercer lugar, las dificultades para la comparacién vienen dadas también
por la imprecisién de las cronologias. Por dltimo, la productividad del entorno,
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cuya relacién con el tamafio del asentamiento constituye la clave para establecer
esa jerarquizacién, puede ser dificil de evaluar de manera fiable y en términos
comparativos para periodos tan remotos. Este iltimo problema es alin mayor a
causa de la degradacién del paisaje.

La edad del Bronce de Albacete representa una excelente oportunidad para
estudiar la aparicién de la complejidad social, ya que muchas de las dificultades
mencionadas pueden ser obviadas e incluso quizd resueltas. La considerable en-
vergadura de las estructuras de sus yacimientos ha asegurado su conservacion.
Cabe pensar en la desaparicién de algunos sitios de pequefias dimensiones o
establecimientos en el llano, no fortificados, tipo “fondos de cabafia”. Sin embar-
go por encima de 0,01 Ha se puede tener una relativa garantia de que la
prospeccién sistemdtica recupera pricticamente en su totalidad el poblamiento de
la época con tamafio superior a 0,1 Ha. Por otro lado, las dimensiones de las
construcciones son facilmente cuantificables, convirtiéndose en una variable
aceptable a la hora de estudiar la posible jerarquia en los asentamientos. Ademds,
la ocupacién prolongada de los yacimientos reduce la dificultad de evaluar su
significado como “palimpseptos cronolégicos” ya que, pese a su evidente diacronia,
la mayoria de ellos debieron funcionar simultdneamente en torno a mediados del
segundo milenio a.C., como demuestran las fechas C-14 en los que han sido
excavados. Por iltimo la relativa uniformidad del medio fisico en la zona hace
factible una estimacién comparativa de la productividad en las dreas de captacién
de los yacimientos. Los esfuerzos para calibrar los efectos diferenciales del im-
pacto humano en el paisaje y medir el potencial de los diferentes recursos en
términos de técnicas de produccién arcaicas encuentran menos problemas que en
otros lugares.

Llegados a tal punto nos planteamos dos problemas fundamentales. Com-
probar, por un lado, si existe jerarquizacién en los asentamientos a lo largo de la
edad del Bronce en Albacete; por otro, establecer si los yacimientos estdn fun-
cionalmente diferenciados en relacién a los recursos. Para responder a esos
interrogantes necesitdbamos un método sistemdtico de localizacién de asenta-
mientos que garantizase que su ausencia en el presente corresponde a su
inexistencia en el pasado. De igual forma era necesaria una estimacién lo mds
ajustada posible de los recursos productivos relevantes.

Para la localizacién de los yacimientos hemos utilizado la fotografia aérea,
con verificacién directa mediante trabajo de campo®. Una posterior prospeccién
intensiva en zonas seleccionadas permite suponer que hemos identificado la
practica totalidad de los asentamientos. Para determinar la distribucién de los
recursos mds relevantes, utilizamos los procedimientos elaborados en detalle por

3Vuelo escala 1:20.000 del Ministerio de Agricultura, 1987.



El poblamiento durante la Edad del Bronce en la Mancha Oriental 307
(Prov. Alcacete). Hipotesis de estudio y primeros resultados

uno de nosotros en su investigacion anterior en el sureste (Gilman y Thornes
1985). Debe entenderse que no se pretende obtener una reconstruccion real del
potencial de los recursos de la zona en estudio. De acuerdo con los objetivos de
nuestro andlisis, es mas que suficiente estimar la productividad relativa de los
espacios, dado que nuestra intencién es compararlos.

En definitiva, el objeto del trabajo de campo fue elaborar una cartografia
con la situacién y tamafio de los asentamientos y su relacién con los recursos
agricolas o de otra especie en su entorno. La existencia de sitios preeminentes en
una jerarquia de asentamientos se puede probar a través de la comparacién entre
el tamafio de los poblados y la productividad de sus respectivos territorios. El
planteamiento basico fue desarrollado por Steponaitis (1981) en el valle de Mé-
xico, si bien nosotros partimos de una mejor situacién. Por un lado, contamos con
medidas mds sensibles de la productividad agricola que la simple extension de la
tierra cultivable. Por otro el tamafio de los asentamientos fortificados constituye
una medida directa del montante de los trabajos, dado que su volumen refleja la
disponibilidad de mano de obra.

2. DOS YACIMIENTOS EXCAVADOS: EL ACEQUION
(ALBACETE) Y EL QUINTANAR (MUNERA)

El programa de investigacién se completa con la excavacidn en extension de
dos yacimientos, que se corresponden con los tipos de asentamiento mds represen-
tativos de la zona. Esta clase de actuacién ayuda a calibrar algunas de las
dificultades que se plantean en relacién al tamafio, envergadura de las
fortificaciones, cronologia, duracién de las ocupaciones, etc. Sus resultados actian
como un modelo susceptible de ser extrapolado, en algunos de sus datos més
dimensionables, a otros yacimientos localizados en el curso de la prospeccién.
Subsanan, asimismo, algunos vacios en el registro arqueoldgico sobre cuestiones
que estan en la base de las explicaciones del desarrollo de la complejidad social,
como la metalurgia o el intercambio de productos de lujo. El andlisis espacial
interno permite avanzar en aspectos que se¢ refieren tanto a la diferenciacién
funcionai de los asentamientos como a su orientacién hacia determinados recur-
sos, pasando por los datos mds directos de la posible existencia de una
estratificacion social o sus modos de produccion. Para contrastar algunas de esas
informaciones, tenemos previsto realizar, asimismo, algunos sondeos en yaci-
mientos significativos por su tipologia o su situacién topografica.

El Acequién es una de las frecuentes lagunas endorreicas de la zona, en
medio de un paisaje abierto y llano, a una altitud media de setecientos metros.
Cerca de su orilla meridional se construyé un poblado sobre una pequeiia isla. Su
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superficie se sifiia en torno a los 3.800 m?, lo que le convierte en uno de los
mayores conocido, aunque su tamafio no fue siempre el mismo, pues el espacio
habitado varié a lo largo del tiempo. La secuencia se acumula en un depésito
arqueoldgico que supera los 5 m. de potencia, formado a expensas de fuertes
estructuras de fortificacién y cabafias de distinta tipologia.

Tal y como puede verse en la aciualidad, presenta dos murallas de tendencia
circular y pseudoconcéntrica, situada la més exterior a pocos metros de distancia
del nivel maximo de inundacidn de la laguna. Sus estructuras defensivas obedecen
al esquema habitual en este tipo de poblados, aunque carece, al menos en su
momento final, de la torre central que existe en algunas motillas de Ciudad Real.
Con los datos disponibles hemos definido tres fases de ocupacién. Como ocurre
en todos los yacimientos en donde se produce una prolongada actividad
constructiva, la fase mds antigua es la peor conocida, al documentarse sobre una
muy reducida extensién. En ese primer momento existia solamente la muralla
interior, pero el aumento de la poblacién obligd a ocupar espacios a extramuros,
donde se instalaron cabafias circulares con altos z6calos de piedra de buena fa-
ctura. Esta expansion del poblado se detecta también en los andlisis polinicos?,
que reflejan un proceso de deforestacién del bosque autdctono de pinos, encinas
y alcornogues, asi como la puesta en cultivo de espacios préximos.

La fase intermedia estd definida igualmente por cabafias de zdcalos de piedra
situadas al interior y exterior del recinto superior. Algunas son circulares y de
considerable tamafio, mientras que ofras presentan muros rectos. Al final de ese
momento se detecta una recesién de la poblacién. Parte de la fortificacién se
arruina y los datos polinicos reflejan una ligera recuperacién del bosque, con un
descenso considerable de los efectos de la accién antrépica sobre el entorno. El
C-14 fija este episodio hacia 3695+50 B.P. (CSIC-832).

La fase mas moderna, que es ademds la mejor conocida, representa la mayor
actividad constructiva y el momento de méxima poblacién. Se levanta el anillo
perimetral externo, se refuerzan tramos conservados de la muralla interior y se
edifican otros nuevos sobre los derrumbes anteriores. El polen arbdreo vuelve a
disminuir y junto a las gramineas aparecen leguminosas. En el interior del recinto
superior y en la corona definida por los dos muros de fortificacién se superponen
varios niveles de cabafias construidas con postes de madera y manteados de barro.
La piedra sélo se utiliza en los poco consistentes muros radiales a las estructuras
arquitectdnicas primarias. Pero este descenso en la calidad de las habitaciones no
impide que el espacio esté racionalmente ordenado. Estos niveles, tanto por la
extensién excavada como porque en ellos quedan fijadas las ocupaciones selladas
bajo unos derrumbes rdpidos, han permitido lievar a cabo un anélisis espacial

“Estos anslisis han sido realizados por B. Mariscal, Museo de Ciencias Naturales, CSIC.
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funcional, (Ferndndez-Miranda et al. 1990). La fase concluye con un abandono
relativamente lento, que provoca un progresivo retroceso en la extensién ocupada
y se fecha en su ultimo momento hacia mediados del segundo milenio.

La morra de El Quintanar se sitia sobre una pequefia elevacién natural
formada por un espolén que controla el vallejo y riachuelo homénimos. Sobre su
extremo noroeste se levanta un poblado de 2.400 m?. Una potente muralla, que
sobrepasa los dos metros de altura, lo cierra por la zona de mas fécil acceso; estd
construida con bloques de gran tamafio cortados de forma regular y dispuestos en
hiladas a plomo sobre un ancho zdécalo. En la zona norte, sin embargo el zécalo
desaparece y la cara exterior presenta un fuerte talud, a partir de hiladas construidas
con piedras més pequeifias, que se adapta a la inclinacién de la ladera natural del
terreno. Este sistema constructivo aparece en distintos yacimientos coetdneos,
como El Azuer o El Acequidn. En el interior de la fortificacién se localiza una
segunda muralla con una puerta de acceso de poco més de 1 metro de vano; en
sus paredes laterales se conservan los huecos donde debian encajarse unos postes
de madera. Al interior de este muro existe todavia una tercera estructura.

Fuera de la fortificacidn, en la parte més elevada de la meseta que en suave
pendiente se extiende al SE y préxima al escarpe calizo, se documenta una
construccién muy arrasada y niveles de derrumbe de cabafias con hogares y ajuares
domésticos, construidas con muros de adobe y tapial y entramados vegetales, asi
como silos abiertos en la roca. Cabe pensar, por los restos cerdmicos localizados
en superficie, que la zona ocupada extramuros llegue a alcanzar los 1500 m?, lo
que significaria casi 0,4 Ha de extensién total.

En El Quintanar se han documentado tres fases, con una perduracién mayor
que en El Acequién. En la mds antigua se construye un recinto y se ocupa el
sector exterior de la fortificacién; el final estd marcado por el abandono de la
entrada al interior de la fortificacién hacia 3.610 B.P. (UGRA 101), y por la
destruccién de las cabafias del sector exterior hacia 3.630 B.P./ 3.610 B.P. (UGRA
79, CSIC 663 y CSIC 666).

En la fase intermedia adquieren mayor importancia los muros de la estructura
interna de la fortificacién y se construye la muralla externa. A este momento
corresponde un enterramiento individual con un brazalete de marfil decorado con
pintura roja y un brazal de arquero de piedra con dos remaches de plata, coloca-
dos respectivamente en el brazo izquierdo, por encima del codo, y en la mufieca.
Su final se fecha entre 3.490 B.P.y 3.410 B.P. (UGRA 100 y CSIC 664). En la
dltima fase las estructuras de habitacién, sin determinar su planta, se construyen
con alzados de tapial, adobes, y entramados vegetales y se concentran dentro de
la fortificacién, cuyos muros interiores se reconstruyen, a la vez que se refuerza
la muralla exterior. Los dltimos momentos del yacimiento se datan por C-14 entre
3.330 B.P. y 3.290 B.P. (CSIC 492 y 491).
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No disponemos todavia del resultado de los andlisis polinicos, pero las
asociaciones faunisticas proeban una mayor cobertura forestal que la actual, aunque
con una incipiente alteracién del bidtopo, posiblemente consecuencia de activida-
des antrépicas. En lo que respecta a la dieta alimenticia de origen animal (Morales,
1990), la cabafia doméstica se basa en los ovicaprinos, con el 44%. El caballo
significa un 2% en el interior de la fortificacién, mientras que en la zona exterior
aumenta hasta el 5%. Los restos de animales procedentes de la caza son variados,
con 12 especies de mamiferos salvajes; la mas abundante es el conejo pero su
interpretacién, como es habitual, resulta complicada.

3. AVANCE DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS SOBRE EL
MODELO DE POBLAMIENTO

Realizado el estudio del territorio, tras prospectar algo més de 10.000 km?,
hemos documentado cerca de 300 yacimientos de la edad del Bronce. Excepto
algunos pocos localizados en tierras llanas y hdimedas, incluso pantanosas, la
mayoria se asientan en sitios destacados y por lo general facilmente defendibles.
El 35 % son morras, cuya fortificacion mds o menos concénirica estd claramente
identificada, el 41 % son poblados, aunque no siempre presentan una apreciable
estructura defensiva, y el 23 % son pequeiias instalaciones.

En una primera aproximacién, se observa una ocupacién del territorio que
sigue los valles de los rios y las cafiadas de cultivo. Asi, en 90 kms del valle del
rio Jdcar se disponen 34 yacimientos, lo que supone una media de 1 yacimiento
cada menos de 3 kms, y en 20 kms de las cafiadas Cardeal v Abengibre se
localizan 10 yacimientos, es decir, una media de 1 yacimiento cada 2 kms. Asi
mismo los asentamientos a lo largo de un mismo curso de agua pueden ser de muy
diferente tamafio. La morra de El Quintanar, por ejemplo, con 0,24 Ha fortificadas
y 0,15 Ha de poblado, es bastante mayor que otros yacimienios situados aproxi-
madamente a intervalos de un kilémetro a lo largo del rio Quintanar y diferencias
similares se aprecian en el valle del Jucar.

Ma4s de un tercio de los yacimientos localizados no alcanza o se sitia en
torno a los 100 m? de superficie. Otro tercio mide entre 0,03 Ha y 0,05 Ha y casi
una cuarta parte se sitida entre 0,07 Ha y 0,1 Ha. Entre 0,1 Ha y 0,2 Ha hay tan
sélo un 8% de yacimientos. Muy pocos tienen dimensiones superiores: morras
cuya estructura fortificada supera 0,3 Ha, como La Encomienda (Balazote), El
Acequidn y Ojos de San Jorge (Albacete), o algin poblado como Cabezo Gonzalo
(Povedilla) que sobrepasa las 0,5 Ha. El yacimiento de mayor tamafio es Cola de
Caballo en Chinchilla, un conjunto formado por una morra y un asentamiento
extramuros que mide en torno a 1 Ha.
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La dificultad para interpretar tal diversidad de tamafios como prueba de una
jerarquia tributaria de pequefia escala, reside en la minima escala global de la
diferenciacién. Hay que tener en cuenta que “seis” de los supuestos “centros”
tendrian del orden de 0,1 Ha a 1, 0 Ha, mientras que sus “dependencias” pueden
medir menos de 0,03 Ha. Ante la falta de pruebas sobre diferencias cualitativas
en las funciones de los asentamientos mayores y menores, tal disparidad de
tamafios podria atribuirse a factores no jerdrquicos. Asf, la escisién ocasional de
pequefios grupos sociales de otros mayores se reflejaria en el registro arqueold-
gico como una “jerarquia” de asentamiento, que, sin embargo, de ninguna manera
podria explicarse en términos de poder diferencial.

El problema reside en que la escala de tamafios de los asentamientos no
alcanza nunca el nivel de “ciudad”. Cuando los poblados coexisten con casas
aisladas o pequefias aldeas, la ordenacién de asentamientos no tiene por qué
reflejar jerarquia social. Solamente en el caso de que los poblados estén préximos
a asentamientos mucho mayores se pueden deducir diferenciaciones sociales. No
parece en consecuencia, que nuestros resultados apoyen de momento las hipétesis
“dirigistas” sobre la estratificacién incipiente, habituales entre los estudiosos de
la edad del Bronce.

La teoria del intercambio metaldrgico tampoco parece viable. Apenas hay
indicios para sugerir que la produccién y circulacién de metales proporcionasen
algun tipo de control. Hay pequefios yacimientos de cobre, actualmente sin
explotar, en el sureste de la zona estudiada, pero no se corresponden con una
especial concentracién de asentamientos; existen, asimismo, pruebas de fundicién
y manufactura de cobre en algunos poblados, independientemente de su situacién
respecto a los yacimientos de minerales metélicos. El hecho de que minerales sin
reducir se transportasen a largas distancias indica la infinit€ésima escala de la
produccién metalirgica, circunstancia confirmada por la relativa escasez de metal
en el registro arqueoldgico. Asi de El Quintanar proceden 13 piezas, todas en
ambiente doméstico, entre puntas de flecha, pufiales y un hacha, ademdas de los
habituales punzones biapuntados. En El Acequién se encontraron 10 de esos
punzones, 3 puntas tipo Palmela y otra de aletas, 3 hachas, 4 puiiales, uno de ellos
de grandes dimensiones y nervatura en su hoja, un cincel y una sierra. A estas
manufacturas podemos afiadir las procedentes de excavaciones antiguas en otros
yacimientos, y algunos hallazgos casuales depositados en el Museo de Albacete.
Son una treintena de piezas y obedecen a formas similares. El andlisis espec-
trogrifico de todos esos objetos presenta una media de contenido de Cu que
supera el 97%, lo que indica una metalurgia que funde en ese metal y desconoce
la aleacién Cu/Sn, (Ferndndez-Miranda et al., 1988:293-310). Se puede concluir
que la escala y simplicidad de la tecnologia metalirgica en La Mancha oriental
durante la edad del Bronce responde a un sistema de produccién no mercantil,
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integrado en la economia doméstica, y similar al de otras culturas coetdneas del
sureste peninsular (Montero, 1992 y 1993).

Sin embargo, existen otras pruebas que demuestran la existencia de relacio-
nes de intercambio a larga distancia. La mds clara es la presencia de objetos de
marfil. En El Quintanar, ademés de varios botones de perforacién en V y una
barrita preparada para su fabricacién, contamos con un brazalete en el enter-
ramiento del interior de la fortificacién, donde significativamente se localiza
también algo de plata. En El Acequidn el marfil aparece siempre en habitaciones,
con una abundancia sugerente: en torno a los 400 gramos. En su mayoria son
botones de perforacién en V, de variada tipologia y tamafio, entre los que destaca
uno cénico de grandes dimensiones (107 grs.). También son frecuentes los
brazaletes, desde los sencillos de seccién cuadrangular a otros mas anchos, que en
ocasiones presentan decoracion. Es interesante destacar que, junto a estas piezas,
aparece la materia prima en diversos momentos de su proceso de elaboracidn.
Estos productos de lujo permiten plantear la existencia de alguna diferenciacién
social,

Enire los restantes conjuntos del registro arqueolégico, acaso menos signi-
ficativos para las cuestiones que estamos examinando, destaca por su volumen la
ceramica, una industria claramente doméstica y bastante homogénea tanto en su
técnica de fabricacién como por sus tipos escasos y repetitivos. Se trata, en ge-
neral, de formas lisas que ocasionalmente llevan decorado el borde con incisiones
o impresiones. Algunas paredes con motivos incisos o impresos aparecen en las
fases mds antiguas de El Quintanar vy a lo largo de la secuencia de El Acequidn,
pero siempre en escasc numero. _

Otras actividades, que no se reflejan por el momento con claridad en el
registro arqueoldgico, quizd puedan servir también para ilustrar dependencias a
partir de factores econémicos y, por tanto, una posible diferenciacién funcional de
los asentamientos. Una de ellas podria ser la extraccién de sal, que explicaria la
concentracién de yacimientos en torno a algunas lagunas saladas de La Mancha
oriental, como ocurre en Péirola (Chinchilla), donde en un radio de 5 Km se
documentan 15 asentamientos distintos, algunas pequefias instalaciones y el gran
poblado de Cola de Caballo.

4. CRONOLOGIA

Esté claro que nuestro trabajo sugiere todavia més preguntas que respuestas.
Asi, los problemas cronoldgicos que presentan asentamientos mas pequefios con
ocupaciones aparentemente mds breves, o las posibles distinciones funcionales
enire los diversos tipos de yacimientos, son sin duda algunas de las cuestiones que
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se deben afrontar con el apoyo de excavaciones.

El proceso evolutivo de la edad del Bronce en la zona oriental de La Mancha
y su cronologia es otro de los problemas a resolver, asi como su origen. Son
realmente escasos los testimonios conocidos de época calcolitica en la zona. En
el territorio estudiado no hemos encontrado yacimientos claramente asignables a
esa época, excepto algunos materiales, como las cerdmicas decoradas tipo Dornajos
o ciertos fragmentos de filiacién campaniforme, que tal vez indiquen la existencia
de una ocupacién anterior a la edad del Bronce, pero que aparecen también en
yacimientos de esta época.

La serie de dataciones radiométricas obtenidas en El Acequién fechan el
final de su fase II y la fase III. La calibracién conjunta (2 sigma) de tres muestras
(CSIC-829, UGRA-304 Y CSIC-832) proporcioné una datacién 2192-1969 para
el final de la fase II, momento en que se arruina parte de los muros de fortificacién
y desciende la poblacion. Para la fase mds moderna, que corresponde a la etapa
de mayor expansién del poblado con gran actividad constructiva, disponemos de
varias fechas. Una de ellas ha sido medida por los laboratorios UGRA (265, 266,
271), CSIC (736), UBAR (A, B, C) e ICEN (50)°. La calibracién conjunta (2
sigma) de estas mediciones es la siguiente: UGRA: CAL BC 2280-1967; CSIC:
CAL BC 2123-1775; UBAR: CAL BC 2133-1790; ICEN: CAL BC 2456-2147. Los
intervalos mds préximos corresponden a las dataciones realizadas por los labora-
torios CSIC y UBAR. El momento final del poblado se fecha en CAL BC
1974-1696 (CSIC-827).

Para la morra de El Quintanar disponemos de varias dataciones de la etapa
final de su fase mds antigua, marcada por la destruccién de las cabafias del sector
extramuros y el abandono del acceso al interior de la fortificacién. La calibracién
conjunta (2 sigma) de estas muestras proporcioné una datacion CAL BC 2114-
-1884. El final de la fase intermedia, caracterizada por una reestructuracién de la
fortificacién con la construccién de la muralla exterior, se fecha en CAL BC
1868-1629 (calibracién conjunta, 2 sigma, de las muestras UGRA-100, CSIC-664,
CSIC-494 Y UGRA-103). En la fase mas moderna de El Quintanar se produce
una concentracién de la poblacién y se refuerzan los muros internos de la
fortificacién. Su final se fecha en CAL BC 1680-1519 (calibracién conjunta, 2
sigma, de la muestras UGRA-167, CSIC-493, CSIC-491 Y CSIC-492).

Si comparamos estas fechas con las de otros yacimientos de La Mancha
oriental (Martin et al. 1993), se observa como tanto los poblados en altura como

SQueremos expresar nuestro agradecimiento a la Doctora Gemma Rauret del Laboratorio de
C-14 de la Universidad de Barcelona, al Doctor Cecilio Gonzdlez del Laboratorio de C-14 de la
Universidad de Granada, al Doctor Ferndn Alonso del Laboratorio de C-14 del Instituto Rocasolano
del CSIC y a los Doctores J.M. Peixoto Cabral y A. Monge Soares del Laboratorio de C-14 del
L.N.E.T.I. de Sacavém.
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las morras y motillas coexisten en un espacio temporal situado entre 2600 y 1500
CAL BC. La evolucién de estas poblaciones que parecen constituir una unidad
econémico-social fuerte, capaz de competir con otras formaciones contemporaneas
del sureste peninsular, podria hipotéticamente estructurarse, a la luz de las fechas
absolutas actualmente disponibles, en tres grandes etapas: Inicial (aproximada-
mente entre el 2600-2100/2000 CAL BC), Apogeo (2000-1700 CAL BC) vy Final
(1700-1500 CAL BC).

La edad del Bronce presenta en Ia regién un final tan oscuro como su
inicio. Las dataciones parecen avalar la hipétesis de un ocaso sincrénico. Tal vez
sea todavia un problema de informacion, pero no deja de ser tentador preguntarse
si tal suceso no serd consecuencia de una transformacién en los sistemas sociales
de produccién desarrollados durante varios siglos en estos caracteristicos asen-
tamientos de La Mancha.

EL ACEQUION (Albacete)

N.INV. LABORAT. EDAD BP EDAD BC  CAL BC (2 sigma)* FASE
AC585.30 CSIC829 3690+55 1.740 2270(2112/2089/2038)1905 II
AC286.71 UGRA304 3790+120 1.840 2563(2197)1884 II
AC286.71  CSIC832 3695450 1.745 2199(2116/2087/2040)1929 I
AC786.24 UGRA265  3770+80 1.820 2457(2190/2160/2145)1942 I
ACT786.24 UGRA266 368080 1.730 2286(2035)1784 I
AC786.24 UGRA271  3730£100 1.780 2457(2135/2071/2063)1789 I
AC786.24 CSIC736 3600+50 1.650 2123(1936)1775 I
AC786.24 UBAR.A 361080 1.660 2190(1944)1742 I
AC786.24 TUBAR.B 360080 1.650 2180(1936)1739 m
AC786.24 UBAR.C 3670+80 1.720 2282(2031/1991/1989)1780 I
AC786.24 ICEN.50 3850+35 1.900 2456(2289)2147 I
AC285.50 CSIC831 3610+65 1.660 2138(1944)1754 m
AC285.40 CSIC830 3565+55 1.615 2034(1889)1743 I
ACT85.8 CSIC828 359055 1.640 2194(1926)1683 s
AC185.5 CSIC827 3530+£50 1.580 1974(1878/1833/1825/1791/ 1790)1696 I

* La calibracién ha sido determinada utilizando el programa de la Universidad de Washington: Stuiver,
Minze, & Paula J. Reimer. 1993. Extended “C data base and revised CALIB 3.0 “C age calibration
program. Radiocarbor 35(1): 215-230.

La muestra N2 INV, AC786.24, que fecha un nivel de habitacién de la FASE
ITI, ha sido objeto de varias dataciones por los laboratorios: UGRA (265, 266,
271), CSIC (736), UBAR (A, B, C), ICEN (50).

Las muestras UGRA 302, UGRA 307 Y UGRA 309 proporcionan resultados
anémalos:
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N.INV. LABORAT. EDAD BP EDAD BC CAL BC (2 sigma)*
AC285.40 UGRA302 5010+150 3.060 4218(3787)3385
AC285.4 UGRA307 302090 1.070 1444(1262)933

AC785.81 UGRA309 2990+90 1.040 1425(1254/1243/1213)926

* La calibracién ha sido determinada utilizando el programa de la Universidad de Washington: Stuiver,
Minze, & Paula J. Reimer. 1993. Extended *C data base and revised CALIB 3.0 *C age calibration
program. Radiocarbon 35(1): 215-230.

— UGRA 302 (AC285.40): también datada por CSIC.830, proporcioné una
fecha demasiado antigua, fuera del cuadro cronoldgico del yacimiento.

— UGRA 307 (AC285.4) Y UGRA 309 (AC785.8) corresponden al iiltimo
momento de ocupacién de la FASE III. Sus dataciones modernas contrastan con
el resultado obtenido en CSIC.828 para la misma muestra UGRA 309.

EL QUINTANAR (Albacete)

NNV, LABORAT.  EDAD BP EDAD BC  CAL BC (2 sigma)* FASE
Q10A8648 UGRA310  3920+80 1970 2587(2455/2412/2409)2142 I
Q10T85.5 UGRA312 3830+100 1880 2563(2281)1972 I
Q1813.80 UGRA166  3780x110 1830 2489(2193/2155/2148)1887 I
Q108539 UGRA315  3770+90 1820 2462(2190/2160/2145)1923 I
Q1455.80 UGRA104 3770140 1820 2573(2190/2160/2145)1771 I
Q1445.80 UGRA165 3720+110 1770 2460(2132/2076/2048)1776 I
Q649.80 UGRA78 3670+120 1720 2453(2031/1991/1989)1698 I
Q1639.80 UGRA79 3630+130 1680 2397(1973)1674 FI
Q642.80 - UGRA1O1 3610x130 1660 2329(1944)1625 FI
Q1632 CSIC663 3630+50 1680 2136(1973)1788 FI
Q36834 CSIC666 3610+50 1660 2130(1944)1780 FI
Q108524  CSIC752 3580150 1630 2036(1911)1752 cI
Q108432  CSIC753 3570+50 1620 2032(1892)1747 co
Q10T858  CSIC751 3560+50 1610 2028(1887)1745 co
Q635 CSIC665 3550+50 1600 2021(1884)1742 I
Q108415  CSIC750 3550+50 1600 2021(1884)1742 II
Q386.80 UGRA102  3500+130 1550 2179(1868/1843/1776)1513 II
Q455280 UGRA100  3490+150 1540 2197(1859/1847/1772)1435 FI
Q455b CSIC664 341050 1460 1873(1731/1728/1686)1529 FII
Q706.79 CSIC494 3430+50 1480 1879(1737/1714/1701)1549 II-01
Q419.80 UGRA103  3470+120 1520 2129(1748)1511 i
Q221.79 UGRA167  3350+150 1400 2019(1625)1270 I
Q411.79 CSIC493 3360+50 1410 1746(1671/1664/1636)1517 I
Q227.79 CSIC492 3330+50 1380 1737(1613)1510 I
Q207.79 CSIC491 3290%50 1340 1681(1525)1434 I

* La calibracién ha sido determinada utilizando el programa de la Universidad de Washington: Stuiver,
Minze, & Paula J. Reimer. 1993. Extended “C data base and revised CALIB 3.0 “C age calibration
program. Radiocarbon 35(1): 215-230. ’
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La muestra CSIC.492 ha sido también medida por UGRA.47: su datacién
3610+140 BP es anémala, ya que resulta mucho més antigua que CSIC.492 y
UGRA.167, que procede de la misma zona y fase.
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Est. I

Fig. 1 — Albacete: 4rea de estudio del territorio.




Est. II
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Fig. 2 — Plano general de El Acequién.
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Fig. 3 — Valle del rio Jicar (Albacete). Yacimientos de la Edad del Bronce: 1 — Villalgordo; 2 — Puente de D. Juan; 3 — La Hurona; 4 — El Carrasco;
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20 — Cafiahorro; 21 — Cerro del Pollo; 22 — Los Bujes; 23 — Tomero; 24 — Cenizate; 25 — Cerro Pelao; 26 — Derramadores; 27 — La Simona;
28 — Cerro Nifio; 29 — Los Galayos Oeste; 30 — Los Galayos Este; 31 — Los Carboneros Norte; 32 — Los Carboneros Sur; 33 — Fuensanta;
34 — Abengibre; 35 — Calzada de Vergara; 36 — Frente Jorquera; 37 — La Recueja; 38 — El Arenal; 39 — La Central; 40 — San Lorenzo; 41 — Frasquito;
42 — Hoya Gualf; 43 — Cabezo del Judio; 44 — Cerro del Aguililla; 45 — Loma del Castillejo; 46 — Cerro Bermejo; 47 — Pesadilla; 48 — E1 Mirador;
49 — Tranco del Lobo; 50 — Castillo de Ves.
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