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A Modernidade, entendida como uma situacfo histérica recente (iltimos trés
séculos) criada pela civilizagiio ocidental, tem, entre as suas vérias caracteristicas
estruturantes, a da vontade de abrangéncia, o desejo totalizante de universalidade.
O ser racional quer compreender tudo, abarcar todo o espaco e todo o tempo, €
inclusivamente (¢ a ideologia do planeamento, das sondagens, das estatisticas)
“colonizar o futuro” (veja-se, por ex., a frequéncia com que esta palavra é usada
na documentacio da “Porto 2001”, onde um dos ciclos de palestras se denomina
“O Futuro do Futuro”, numa espécie de imaginacio em fuga, para além dos
limites concebiveis, numa ansia de “chegar antes de”). Boa parte (para ndo dizer
tudo) do que antes delegdvamos em Deus, queremos agora realizar por nés — se
possivel, por cada um de nés!

Esta forma de racionalidade, que € a nossa, ocidental — e que por isso temos
dificuldade em descentrar como uma das muitas teoricamente possiveis, aceitando
até como ela pode ser incompreensivel para outras culturas, ou mesmo agressiva
para elas — estd eivada de contradi¢des ébvias. Se quisermos, alimenta-se de
utopias que a realidade vivida desmente quotidianamente.

Por exemplo, a generalizacio de certos bens antes aristocriticos (o saber, a
viagem, o lazer, o conforto, a seguranca, etc.) as “massas”, como condi¢des de
uma situacfo igualitdria de cidadania, é contemporianea de uma banalizacido da
violéncia, da guerra, da exclusio, da conflitualidade, e de uma desqualificacio de
cada experiéncia, proposta miticamente como “modelo”, mas na realidade ele-
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mento de uma “série” (veja-se a publicidade, como se dirige ao individuo, para
conseguir vender o mais massivamente possivel; ou a ideologia do turismo, que
propde a experiéncia do dnico, do “tipico”, do jamais visto, adentro de padrdes
pré-fabricados para multiddes em sequéncia intermindvel).

Estas contradicdes — que em ultima andlise decorrem da dificuldade de
massificar uma condiggo de individuacio, isto €, de generalizar essa criagio ociden-
tal por exceléncia que € o “individuo” (eu sou Unico, mas quero ter acesso a tudo
quanto os outros supostamente t€m, os meus “direitos universais”) — podem ver-se
de forma céptica (s3o insandveis, decorrem de utopias jamais realizdveis) ou opti-
mista (a Modernidade ainda nfo se cumpriu, € apenas uma pelicula recente na longa
estratificacio da histéria). Evidentemente que na realidade nada € assim tdo simples,
e por vezes cada um de nds oscila algures entre os déis pdlos apontados.

Aguela tltima modalidade — tendencialmente optimista —, mais mobilizadora,
pode apontar para uma certa escatologia, para um Futuro (encontramo-lo de novo)
em que tudo tenderd a harmonizar-se. A utopia — horizonte do concebivel, do
imagindvel — € importante como motor da realidade, fasquia mais alta que orienta
o movimento — horizonte do concretizdvel.

Do meu ponto de vista, o facto de alguns valores terem sido “inventados”
pela civilizacio ocidental nfo lhes retira capacidade de universalizacfo. Seré tal-
vez até o nosso contributo mais ttil e duradouro a outras culturas. Refiro-me a
democracia, a separacio dos poderes (estado laico, independente da religido, e
dentro dele, diversidade dos poderes exectivo, legislativo, judicial) aos direitos
humanos, ao reconhecimento da variabilidade e das muiliiplas diferencas (homens,
mulheres, criangas, diferentes op¢des de vida podendo conviver entre si, etc.) —
devidamente apartados das préticas do sistema capitalista, entretanto mais ou
menos espalhado a todo o planeta, com o que tem de pernicioso, de predador, de
redutor de tudo e de todos (incluindo os valores) a simples mercadorias.

Muitos nfo compreenderam ainda uma evidéncia: a Arqueologia € um pro-
duto da nossa civilizagdo ocidental moderna. Permitiu (em colaboracfio com ind-
meros outros saberes), por um lado, integrar na hist6éria uma grande variedade de
conhecimentos sobre a experiéncia humana que antes estavam arredados dela, na
medida em que a Histdria era essencialmente a dos (actos, acontecimentos, pes-
soas) que tinham ficado registados na “escrita”. Ampliou de 5.000 para 3.000.000
de anos a referida histéria... embora ainda hoje a maior parte dos livros ou cursos
de Histéria concedam 2a “Pré-histéria” (periodo antes da escrita) o estatuto de
simples e breve “introdugéo”.

Por ouiro lado, a Arqueologia integra-se na ideologia do ordenamento do
territério e da racionalizacfio do espaco, dando sentido, como “lugares visitdveis”
(pratica do turismo), a sitios antes em ruinas, ermos, abandonados, desconhecidos
(muito louvados pelo Romantismo, o qual pressupunha o interesse de apenas uma
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elite pelos mesmos). Trata-se de pdr ordem no caos, transformando locais sem
valia em “sitios arqueoldgicos”, e estes em parques, ou 4reas de lazer, se possivel
com centros de acolhimento, lojas, outras infra-estruturas logisticas, etc. Ao mes-
mo titulo que um centro comercial ou uma 4rea de servigo de auto-estrada. Como
um museu, o sitio arqueolégico fornece uma “cédpsula de tempo”, ou seja, uma
experiéncia sobre realidades passadas, fora do quotidiano mas perfeitamente in-
tegrada neste, e confortando um desejo de evasfio temporaria, a0 mesmo tempo
que uma sensacdo de “eternidade”, de se conseguir, pela imaginacio, abarcar a
totalidade que a Modernidade promete: o Presente, o Passado, e o Futuro.

Isto passa-se num momento em que a Arqueologia, através da sua maturaco,
como saber e experi€ncia, se apercebeu de que toda a paisagem, todo o territério,
€ que dd sentido aos sitios. Mas ela vé-se cada vez mais cantonada a estes, pois
que perde constantemente “espaco de manobra” face as grandes obras piiblicas ou
outros interesses poderosos que actuam sobre o territério (o baixo vale do rio Coa,
em Portugal, foi uma excepgio que confirma a regra). Alids, uma arqueologia da
paisagem exige meios técnicos e financeiros grandes, e sobretudo uma “conscién-
cia cultural” que em geral ndo existe nos decisores ou empreendedores — a de que
os “testemunhos do passado” poderfo ndo ser escolhos a remover, mas valores ou
recursos qualificadores do espaco (rural ou urbano), conferindo a este densidade
e “memoria”.

Mesmo ao nivel dos sitios, por cada um estudado convenientemente (6 um
trabalho que pode exigir décadas) centenas ou milhares sdo irreversivelmente
destruidos, em geral sem conhecimento ou avaliacdo prévia de todo o seu valor
potencial (em muitos casos s6 a escavacdio — lenta e dispendiosa por natureza —
permitiria de facto compreender bem um local). Trata-se portanto de uma prética
predadora (que vai, alids, contra a ideologia da modernidade), que se compreende
(mas nfo se pode aceitar passivamente) se pensarmos no que acontece com outros
recursos ambientais, como a dgua, o ar, o solo, etc. — em degradacdo acelerada e
constante.

Ou seja, se a “consciéncia culta” contemporinea ji integrou a Arqueologia
como uma das muitas utopias necessirias para continuarmos a viver com alguma
felicidade, até mesmo a maior parte das pessoas que partilham de tal “conscién-
cia” t8ém ainda uma visdo muito redutora deste campo. Quanto as outras, que sdo
a maioria, vivem alheadas de tais questdes, imersas na ac¢io prética, sem aparente
reflexdo critica, e, na Iégica do ganho a curto prazo, desprovidas da minima nogédo
de responsabilidade face &s geracdes futuras. O egofsmo, o individualismo, a
ignordncia e a prepoténcia sfo bons aliados. Aparentemente validadas pelo &xito
social, muitas pessoas vivem, sem aparentemente o saberem, em défice de cons-
ciéncia de cidadania... mas, quem pode conceber-se a si préprio como n#o tendo
qualquer défice a esse nivel?...
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A 16gica da Modernidade, que criou a Arqueologia, criou também a nocéo
de patriménio: um conjunto de valores ambientais e culturais, envolventes, supos-
tamente herdados, para nosso uso comum, mas dentro de limites que, se ultrapas-
sados, podem levar a um sentimento de perda irrepardvel. Esta nocao de “limite”,
aceite colectivamente, ¢ de responsabilidade ética comum, é muito dificil de
implementar em termos sociais.

O patriménio, inicialmente heranca familiar, transformou-se em legado co-
lectivo; e os valores ou simbolos de uma velha elite (aristocracia) passaram a ser
vistos como manifestacdes ou obras de todo um povo, que ao usufruto comum
deste deviam ser devolvidos. Por isso, ja4 durante a Revolugfo Francesa surgiram
vozes que se opunham 2a destruicio dos edificios ou outros bens que tinham
pertencido aos nobres, reinscrevendo-os na nova ordem emergente, como teste-
munhos do “génio colectivo” e instrumentos de educacdo das geragGes vindouras.
A vontade de construir o novo ndo podia fazer tdbua rasa do passado, antes tinha
de elaborar uma releitura desse passado. A histéria, ao deslocar-se da ordem
tradicional, precisava de novos simbolos e de novos lugares de integracio e de
celebracdo do sentimento colectivo — e assim se transformaram em museus ou
monumentos, quais locais de culto laico, muitos edificios ou propriedades que de
outros modo teriam sido destruidos ou vandalizados. A musealizag@o corresponde
2 funco de conservar, de parar o tempo, de criar cdpsulas onde serd depois
possivel aos visitantes entrarem imaginativamente na intimidade do passado, olhan-
do o que foram objectos quotidianos como icones investidos de uma auréola de
eternidade — furtados 2 voracidade da decomposigo. Daf o fascinio das mdmias,
que permitem observar esse passado mitico e individualizado, “cara a cara”.

Uma experiéncia de perda, com o consequente luto que exige para suturar
a ferida psicoldgica que provoca, é evidentemente do dominio do subjectivo, do
emocional. O patriménio, com a sua ligacdo inextricdvel a ideia de “perda”, tem
essa densidade, subjectividade e complexidade que se furta a uma enumeragio
fria. O que para uns € praticamente irrepardvel, pode ser para outros completa-
mente indiferente. Como conjugar esta consciéncia de pluralidade com a aceitagéo
de regras sociais que impecam a depredac@o de valores que, para o serem, t€m de
estar minimamente balizados por uma hierarquizacio valorativa, por um quadro
comum de referéncia? Por exemplo, ser-nos-ia dificil, provavelmente intoleravel,
assistir a2 demolicdo do mosteiro dos Jerénimos, em Lisboa, ou da igreja dos
Clérigos, no Porto. Sdo icones dessas cidades, mas também do pais, e certamente
ndo s6 do nosso pais. Mas aceitdmos, explicita ou tacitamente, que o grande
complexo de arte rupestre do vale do Tejo, um dos mais importantes da Europa,
ficasse debaixo de 4gua devido a barragem de Fratel, nos inicios dos anos 70.
Aceitdmos durante décadas, explicita ou implicitamente, que a cidade de Braga
(Bracara Augusta) fosse destruida sistematicamente em grande parte das suas
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raizes romanas, at€ que finalmente a Universidade do Minho, e, mais tarde, a
autarquia, conseguissem de algum modo comecar a conter € a controlar o proces-
so, quando ele j& ia muito adiantado. Quantos cidaddos portugueses estdo cons-
cientes destes assuntos, sabem que eles sdo apenas a ponta de um icebergue de
ameacas que se estendem permanentemente a todo o territdrio, € assumem a sua
responsabilidade para com esses patriménios colectivos, em cada local onde vi-
vem?...

A Arqueologia, vista como um modo de olhar o espaco envolvente, € como
um conjunto de saberes abertos ao didlogo com outros agentes sociais, €, quanto
a mim, uma boa utopia, no sentido mobilizador. A sua prética exige um grande
didlogo com Outros, na medida em que interfere com interesses diversos, even-
tualmente conflituais, que incidem sobre o territério. Sendo uma prética dispen-
diosa, implica necessariamente a mobilizaciio de recursos que sé tém sentido se
forem socialmente interessantes. A Arqueologia € a producfo de um saber, mas
também de servicos que estdo para além de um puro conhecimento cientifico ou
livresco. Todavia, essa ndo € uma razfio para nivelar o nosso trabalho por padrdes
de qualidade discutivel, nem para escamotear a complexidade da investigacio em
favor de pressdes sociais que por vezes sdo ilegitimas, porque ndo ponderam, em
pratos da balanca iguais, as varias hipdteses e “razdes” em jogo. Os arquedlogos
estdo habituados a perder muitas causas, mas a populacdo em geral teria interesse
em compreender que eles sdo guardides de um patriménio colectivo que, infeliz-
mente, ainda sdo os Gnicos a compreender em toda a sua importancia no momento
em que se exigem op¢des drasticas, de que nédo hé retorno possivel. As marcas da
experiéncia humana no territério ndo se repetem nem se reproduzem — por isso,
cada decisdo deve ser partilhada e muito responsédvel, num mundo onde o afi de
construir, de transformar o territério, de “desenvolver” &, por toda a parte, enor-
me, e considerado automaticamente, acriticamente, como um valor em si mesmo.

Em dltima andlise, o €xito ou inéxito da Arqueologia dependem de uma
politica mais geral que, visando sempre os grandes objectivos, saiba em cada
momento calibrar os meios existentes e os fins exequiveis, e, adentro de um
quadro aceite pela maioria dos cidaddos, seja capaz de abrir espago de manobra
para competéncias e vontades emergentes, inovadoras, criativas.

Assim, uma esfera de actividade que tem na sua matriz “o velho” (arqueo-
logia, ciéncia do antigo), pode realizar-se completamente na sua vontade de pro-
ducdo do novo, na acepcio que a Modernidade lhe conferiu. E que s6 se poderd
cumprir cabalmente quando a Arqueologia for tdo respeitada, e sentida como
necessédria, como a Arquitectura ou a Engenharia.



